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Forord

Denne planen markerer starten pa innfgringen av EUs vanndirektiv i vannregion Sar-Vest.
Vanndirektivet er et omfattende dokument som krever at vi setter ambisigse miljgmal for
vannet vart. Vi gjer dette for ikke & gdelegge vannressursene for oss selv og vare
etterkommere, og for & opprettholde eller forbedre livsmiljgene til alle artene som lever i og
neer det livgivende vannet.

For & oppna en bedre vannforvaltning er det ngdvendig at alle er med! Kommuner,
fylkeskommuner, sektormyndigheter, innbyggere, organisasjoner og nzeringer er ngdvendige
medspillere som enten har myndighet eller interesser knyttet til vann. Vi arbeider etter
beste evne for & fa gkt deltakelse og engasjement i planarbeidet. Da er det positivt & oppleve
at kommuner, fylkeskommuner, vannkraftregulanter, jeger- og fiskeforeninger med flere
engasjerer seg og ofte har gode forslag, som er blitt tatt inn i denne planen.

Hvordan skal vi organisere gjennomfgringen av tiltakene i planen? Mal og tiltak ma vi
synliggjere og skape blest om, og alle kommuner, bedrifter, naeringer og andre ansvarlige for
tiltakene ma kjenne en gjensidig forpliktelse til & nd malene vi setter. La oss ogsa markere
det skikkelig nar de ulike malene nas! Jeg mener vi vil fa best maloppnaelse ved a ha en sterk
og bredt representert organisering innenfor hvert vannomrade, og at kommunene er de
beste til & koordinere arbeidet her. Planen skal vedtas som fylkesdelplan i hver av de tre
aktuelle fylkeskommunene, og jeg setter stor pris pa det engasjementet som
fylkeskommunene har vist, bade fra administrativ og politisk side.

Jeg vil anske samtlige involverte lykke til i det viktige arbeidet videre, og vil samtidig takke
alle som har gitt bidrag til planen. Plandokumentet er ikke noe mal i seg selv - kun et verktay
for & na miljgmalene!

Med hilsen

Ann-Kristin Olsen

Fylkesmann i Vest-Agder
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Sammendrag

Dette dokumentet er den farste forvaltningsplanen i vannregion Sgr-Vest. Vannregionen
omfatter i hovedsak Agderfylkene og Rogaland. Denne planen omfatter kun en begrenset del
av vannregionen, nemlig de to vannomradene Figgjo og Otra. Figgjo ligger i Rogaland og Otra
i Aust- og Vest-Agder. Planen skal behandles i fylkestingene og vedtas som fylkesdelplan
hgsten 2009, far planen skal behandles og godkjennes av kongen i statsrad innen 2010.
Planen gjelder farste planperiode 2010-2015.

Formalet med denne planen er a na malet god miljatilstand i vann innen utgangen av 2015.
Med vann menes alt overflatevann i elver, bekker og innsjger, grunnvann og kystvann.
Forskrift om rammer for vannforvaltningen (15.12.2006) sier at forvaltningsplaner som
denne skal utarbeides, og trekker opp rammene for hvilke prosesser man skal gjennom i
planarbeidet. Farste trinn i planprosessen er en karakterisering av tilstanden i de ulike deler
av vannomradene. Involvering av alle relevante myndigheter og tilrettelegging for at
interessegrupper skal kunne delta er et prinsipp i vannforskriften som man i vannregionen
har arbeidet etter. Miljgmal er satt, og tiltak som er ngdvendige for & nd miljgmalene er
foreslatt. Kostnader for tiltak og ansvar for gjennomfering er ogsa definert. Forvaltnings-
planen skal legges til grunn for fylkeskommunal virksomhet og veere retningsgivende for
kommunal og statlig planlegging og virksomhet i vannregionen.

Tradisjonelt har man satt mal for kjemiske starrelser i vann, men i denne planen setter vi mal
for gkologien i vannet.
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Figur 1: Vannregion Sgr-Vest (rad a\}grensning) med vannomradene Otra og Figgjo som er utvalgt
til farste planfase 2010-2015.



Vannomrade Figgjo

| vannomrade Figgjo, som er ett av flere vassdrag pa Jeeren, er pavirkning fra
landbruksaktivitet den klart vesentligste belastningen pa den gkologiske tilstanden i
vassdraget. Jeeren har landets hgyeste husdyrtetthet, og overgjgdsling er et kjent problem i
vassdragene. Fosforinnholdet i jord og vann overskrider nivaet som definerer god tilstand -
spesielt i de lavereliggende deler av vassdraget. Intensiv jordbruksaktivitet har gjennom
mange ar fjernet naturlige vatmarker og kantsoner til vassdraget. Dette har fart til reduksjon
i livsmiljger for vanntilknyttede arter bade i vannet samt i kantsonene. Eksempler pa arter
som pavirkes negativt er elvemusling og laks. Den introduserte arten vasspest er ogsa et
problem i vassdraget. Den hgyest prioriterte tiltakstypen i vannomrade Figgjo er redusert
gjedsling ved a tilpasse gjedslingsmengde til eksisterende fosforinnhold i jorda. @kt
tilpasning av gjedslingsaktiviteten i ulike omrader er et ngdvendig tiltak for & na
miljgmalene, blant annet for & redusere tilsiget av forurensninger til vassdragene i
nedbgrrike perioder utover hgsten. Tilstrekkelig vannfaring ved Algard er ogsé hayt
prioritert. | nedbgrfeltet til Figgjo er det omrader med hgy byggeaktivitet, og forvaltning av
vassdragsnaere arealer i trad med miljgmalene er sveert viktig for a ivareta gkologien, samt &
unnga bade flomproblematikk, tarrlegging og avrenning av forurensende stoffer fra
urbaniserte omrader.

Vannomrade Otra

| vannomrade Otra er de starste utfordringene forsuring, problemvekst av krypsiv,
reguleringenes effekt pa gkologien i vassdraget samt ulike forurensninger i
Kristiansandsfjorden. | vassdraget har vi i tillegg problemer med spredning av den fremmede
fiskearten grekyt samt stedvis lokale problemer med avlgpsforurensninger. | urbane strgk er
gkologien sterkt pavirket av lukkede og endrede bekkelgp. De hgyest prioriterte tiltakene
som planen inneholder for vannomrade Otra er & intensivere jakten pa lgsningen av
krypsivproblemet, kalking for & oppna en stedegen og levedyktig laksestamme, fysiske tiltak
for & oppna god tilstand i flere bekker i Kristiansand, samt tiltak for & hindre forurensninger i
og til Kristiansandsfjorden. Minstevannfaring pa periodevis terrlagte elvestrekninger ved
Iveland og Steinsfoss kraftverk er ogsa hgyt prioritert. Tiltak for & gke naturlig reproduksjon
av fiskearten bleke er ogsa sveert viktig, og i denne sammenheng ma man fortsette arbeidet
med a finne ut hvordan vi best kan fa til dette.



1. Innledning

1.1 Bakgrunn

EUs rammedirektiv for vann (Vanndirektivet) er banebrytende for europeisk vannforvaltning
Hovedmalet er & sikre god miljgtilstand i alt vann, bade vassdrag, grunnvann og kystvann.
Med god miljgtilstand menes gkologisk og kjemisk tilstand som ligger neerme nok
naturtilstanden, og denne tilstanden bestemmes av en del fastsatte kriterier.

Bakgrunnen for vanndirektivet er en forstaelse av at Europas innbyggere ma ta vare pa sine
vannressurser pa en bedre mate for at ikke framtidige generasjoner skal fa redusert
levestandard. Vi er avhengige av samarbeid pa tvers av bade nasjonale og andre
administrative grenser for a sikre god tilgang pa rent vann. Godt og rent vann gir som regel
ogsa godt livsmiljg for vannlevende arter, og ivaretakelse av gkologien i vannet er et
baerende prinsipp i vanndirektivet.

Vanndirektivet ble gjort gjeldende for medlemsstatene 22. desember 2000, og ble
innlemmet i E@S-avtalen i 2008. Direktivet danner en overbygning over underliggende
direktiver(datterdirektiver) som har betydning for vannforvaltningen, for eksempel
avlgpsdirektivet, drikkevannsdirektivet med flere.

| Norge ble det vedtatt en egen vannforskrift i 2007, "Forskrift om rammer for
vannforvaltningen”. Denne beskriver hvordan arbeidet med helhetlig vannforvaltning skal
giennomfares. Formalet med forskriften er & gi rammer for fastsettelse av miljgmal

som skal sikre en mest mulig helhetlig beskyttelse og beerekraftig bruk av vannressursene.
Forskriften skal sikre at det utarbeides og vedtas regionale forvaltningsplaner med
tilherende tiltaksprogrammer med sikte pa a oppfylle miljgmalene. Samtidig skal den ogsa
sgrge for at det fremskaffes ngdvendig kunnskapsgrunnlag for & kunne gjennomfare dette
arbeidet.

Miljgverndepartementet har ansvaret for gjennomfgringen av vanndirektivet i Norge. Ni
fylkesmenn er utpekt til Vannregionmyndigheter og disse har ansvaret for arbeidet i hver sin
region. Arbeidet innebzerer blant annet kartlegging av vannmiljget for & kunne sette i gang
tiltak og oppna malet om god tilstand senest i 2015 for et utvalg vannomrader. | vannregion
Ser-Vest gjelder dette to vannomrader, Otra og Figgjo, som er med i denne farste planfasen.
| neste planperiode 2016-2021 skal alle vannforekomster innlemmes i arbeidet og gis egne
miljgmal.

Arbeidet med vannforvaltningen skal veere apen og skje i dialog med bergrte parter. Det

er viktig & ha sa god kunnskap som mulig om tilstanden til vannforekomstene og hvilke tiltak
som gir best resultater. Dette forutsetter neert samarbeid med bade forskermiljger,
myndigheter, naeringsinteresser, ulike lag og foreninger og enkeltpersoner.

Samtidig skal alle kunne pavirke hvilke vedtak og beslutninger som gjgres ved a delta i
arbeidet, uttale seg til hgringsforslag og veere i direkte dialog.



1.2 Omfang

Vannforskriften omfatter alt ferskvann, bade overflatevann og grunnvann. |

tillegg omfattes kystvann ut til grunnlinjen. Bekker, elver, dammer og innsjger skal vurderes
og det skal defineres miljgmal. Av praktiske arsaker settes en nedre grense for beskrivelse og
inndeling av vannforekomster. Det betyr at bekker og vassdrag innenfor et omrade blir
definert som en vannforekomst hvis de er av samme vanntype og har de samme
pavirkninger og utfordringer. Pa samme mate blir ikke sma dammer og pytter definert som
egne vannforekomster, men inngar som en del av det bekkesystemet de harer til.
Grunnvannsforekomstenes utstrekning kan veere vanskelig a definere, og man har i stor grad
basert inndelingen pa kvarteergeologiske kart og lokalkunnskap.

1.3 Mal for forvaltningsplanen

Forvaltningsplanen for region Sgr-Vest er en sammenstilling av kunnskap om vannet

i regionen, og en analyse av hva som ma gjares for a na direktivets mal om god vanntilstand.
Prosessen med utarbeidelse av planen, og planen i seg selv, forventes a veaere det viktigste
verktgyet for informasjon og kommunikasjon mellom myndighetene og alle som pa en

eller annen mate bergres av vannrelaterte spgrsmal i regionen.

| forvaltningsplanen skal man fa en oversikt over hvordan det star til med vannforekomstene
vare, og gjennom revisjon hvert sjette ar blir den en rullerende rapportering av
vanntilstanden i regionen. . Planen skal presentere helheten og blant annet redegjare for
vannforekomstenes tilstand, miljgmal, belastninger og gjennomfarte og planlagte tiltak. Den
skal ogsa redegjare for hvilke sektorer som har ansvar for a gjennomfare tiltakene samt peke
pa eventuelle manglende virkemidler. Grunnlaget for arbeidet er en tilstandsvurdering av alt
vann. Vurderingen skal gjgres med hjelp av et klassifiseringssystem som fremdeles er under
utvikling. Alt overflatevann klassifiseres med hensyn pa gkologisk og kjemisk tilstand som
sveert god, god, moderat, darlig eller sveert darlig, der sveert god tilstand er definert av
vannets naturtilstand uten menneskelig pavirkning Grunnvannets tilstand skal vurderes som
god eller darlig i forhold til kjemisk og kvantitativ tilstand. Det overgripende malet for Norge
er a na god gkologisk og kjemisk tilstand i alle vannforekomster innen 2021. | perioden fram
mot 2015 gjelder dette malet for et utvalg vannomrader, og i var region er Otra og Figgjo
valgt ut til 3 omfattes av denne farste forvaltningsplanen. Med bakgrunn i definerte miljgmal
for vannforekomstene skal man samhandle og gjennomfare tiltak for & oppna godt
vannmiljg der malene ikke er nadd. | de vannforekomstene hvor forholdene er gode, skal
man sgrge for at tilstanden ikke forverres.

Tilstand

Moderat

Darlig




Malet om & oppna god vanntilstand skal avveies mot andre samfunnsinteresser, og dette kan
i noen tilfeller fare til at det settes lavere mal enn standardmalet god tilstand for enkelte
vannforekomster. Vannforskriften apner for at man ved samfunnsgkonomiske avveininger
kan gi slike unntak fra standardmalet, men da skal dette begrunnes. Dette kan for eksempel
gjelde vassdrag som er utnyttet til vannkraftproduksjon eller havneomrader. | noen
vannforekomster kan det veere behov for strengere miljgmal enn det vanndirektivet krever.
Dette kan for eksempel gjelde omrader med store brukerinteresser eller spesielt verdifulle
vannmilja eller arter. Det vil veere behov for omfattende og kostnadskrevende tiltak innen
flere sektorer for & na miljgmalene, og ansvaret for gjennomfaring og finansiering av tiltak vil
paligge den sektor som forarsaker belastningene pa vannmiljget. Sterkt modifiserte
vannforekomster (SMVF) er en egen kategori vannforekomster. For a kunne karakterisere en
vannforekomst til SMVF ma det veere gjennomfart fysiske tiltak som reduserer
miljgtilstanden slik at det ikke med realistiske midler er mulig & oppna god miljatilstand. De
fysiske tiltakene ma i tillegg veere gjennomfart av samfunnsnyttige hensyn. For SMVF gir
vannforskriften anledning til a sette reduserte miljgmal. For SMVF betegnes miljgmalet som
Godt gkologisk potensial (G@P).

1.4 Vedtak av forvaltningsplanen

Forvaltningsplanen skal vedtas som fylkesdelplan etter plan- og bygningsloven, jf. Plan og
bygningsloven § 19-4, og vannregionmyndigheten skal derfor oversende utkast til
forvaltningsplan til alle bergrte fylkeskommuner. Planen vedtas i de fylkesting hvis omrade
blir bergrt. Planen skal til slutt legges fram i statsrad for godkjenning av Kongen. |
oversendelsen til departementet skal det fremga om det er gjort endringer i forhold til
planutkastet og det skal ogsa fglge med begrunnelse for eventuelle endringer. | samband
med godkjenning kan Kongen fastsette endringer i planen som finnes pakrevd ut fra
hensynet til rikspolitiske interesser. Planen skal godkjennes fgrste gang senest innen
utgangen av 2009 og skal deretter revurderes og om ngdvendig oppdateres hvert sjette ar.
Godkjente forvaltningsplaner skal legges til grunn for fylkeskommunal virksomhet og vaere
retningsgivende for kommunal og statlig planlegging og virksomhet i vannregionen.

1.5 Nivannregioner i Norge — og enda flere vannomrader

Stortinget vedtok i 2006 at Norge skulle deles inn i ni vannregioner. | hver vannregion har En
fylkesmann blitt utpekt tilvannregionmyndighet med ansvar for a koordinere arbeidet med a
gjennomfgreforskriften. Organiseringen bestemmes av forskrift om rammer for
vannforvaltningen, 15.desember 2006.

De 9 vannregionmyndighetene er:

Fylkesmannen i Finnmark - Vannregion Finnmark
Fylkesmannen i Troms - Vannregion Troms
Fylkesmannen i Nordland - Vannregion Nordland
Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag - Vannregion Trgndelag
Mgre og Romsdal fylke - Vannregion Mgre og Romsdal
Fylkesmannen i Hordaland - Vannregion Vestlandet
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Fylkesmannen i Vest-Agder - Vannregion Sgr-Vest
Fylkesmannen i Buskerud - Vannregion Vest-Viken
Fylkesmannen i @stfold - Vannregion Glomma/indre Oslofjord

1.6 Medvirkning

Et viktig mal for vannforvaltningen er & involvere organisasjoner og enkeltpersoner som
bergres av vannrelaterte sparsmal i forvaltningsprosessen. Alle skal kunne uttale seg til de
planene og programmene som er utarbeidet gjennom hgringsprosesser og kunngjgringer.
Formelle hgringsprosesser skjer i tre perioder:

Planprogram for forvaltningsplan 2007-2009 : Haringsperiode 1. april-31. sept. 2007

Beskrivelse av vesentlige interesser og utfordringer (Viktige spgrsmal): Haringsperiode 1. feb
—30. juli 2008

Haringsutkast til forvaltningsplan: Haringsperiode 1. februar — 30. juli 20009.
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2. Organisering

INFORMASJON OM VANNREGION S@R-VEST
ORGANISERING AV ARBEIDET

2.1. Vannregionmyndighetens rolle og funksjon

Vannregionmyndighetens rolle og funksjon beskrives i vannforskriften mens
fylkesmennenes oppdrag og ansvar beskrives i embetsoppdrag fra departement og
direktorater.
Vannregionmyndigheten skal — i samarbeid med vannregionutvalget:
= Koordinere gjennomfgringen av forskriften i henhold til tidsfristene
e Opprette og lede vannregionutvalget
* Folge opp myndigheter som har oppgaver innen vannforvaltning
» Dele inn regionen i vannomrader der det er hensiktsmessig
= Utarbeide miljgmal for den enkelte vannforekomst
e Utarbeide et tiltaksprogram for vannregionen
e Utarbeide utkast til forvaltningsplan for vannregionen
« Tilrettelegge for at alle interesserte gis anledning til & delta i arbeidet
» Sprge for at de ngdvendige dokumenter sendes pa hgring
e Oversende utkast til forvaltningsplan til bergrte fylkeskommuner for vedtak i
fylkesting
= Om ngdvendig beslutte at forskriften bare skal gjelde for et utvalg vannomrader i
farste planperiode. utfare sine oppgaver i neert samarbeid med Vannregionutvalget
e Deltaiarbeidet med karakterisering, forvaltningsplaner, tiltaksprogrammer og
overvaking
 Bidra til & sikre bred medvirkning og informasjon om arbeidet med helhetlig
vannforvaltning
e Bidra til best mulig samordning mellom annen miljgforvaltning og arbeid som faglger
av vannforskriften.
e Haen oppdatert oversikt over tilstanden i ferskvann og marint miljg

2.2 Vannregionutvalg
Innen hver vannregion skal det opprettes et vannregionutvalg. Utvalget skal veere
sammensatt av representanter for bergrte sektormyndigheter, fylkesmannsembeter,
fylkeskommuner og kommuner. Vannregionutvalget skal samarbeide med
vannregionmyndigheten for & gjennomfgre oppgavene som framkommer av vannforskriften.
Vannregionutvalget skal:

= Haen oppdatert oversikt over tilstanden i ferskvann og marint miljg

« Dele regionen inn i vannomrader

» Utarbeide miljgmal

e Utarbeide tiltaksprogram for regionen
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e Utarbeide utkast til forvaltningsplan
» Tilrettelegge for medvirkning
= Beslutte at forskriften bare skal gjelde for et utvalg vannomrader i ferste planperiode

2.2.1 Vannregionutvalgets arbeidsutvalg (VRU AU)

| vannregionen er det opprettet et eget utvalg som opptrer pa vegne av vannregionutvalget.
VRU AU bestar av sektormyndigheter, fylkeskommuner, fylkesmenn, kommunale
representanter fra vannomradene.

Arbeidsutvalget skal i samarbeid med vannregionmyndigheten:

e |vareta de oppgaver som i vannforskriften er lagt til vannregionutvalget

e Velge ut to vannomrader til farste planfase

e Utarbeide planprogram for forvaltningsplan

e Utarbeide overvakingsprogram for Otra og Figgjo

e Utarbeide plandokumentet "vesentlige spgrsmal” for Otra og Figgjo

e Utarbeide miljgmal for Otra og Figgjo

e Utarbeide forslag til tiltaksprogram

e Utarbeide forslag til forvaltningsplan

e Bidra til a sikre medvirkning fra alle interesserte offentlige og private akterer i alle
faser av arbeidet

VRU AU har i 2007-2008 veert satt sammen av:
e Vannregionmyndigheten/Fylkesmannen i Vest-Agder — leder
« Fylkesmennene i Vest-Agder, Aust-Agder og Rogaland
e Fylkeskommunene i Vest-Agder, Aust-Agder og Rogaland
e NVE - region sgr
e Fiskeridirektoratet — region sgr
= Statens Vegvesen — region sgr
= Kommunene i vannomradene Figgjo og Otra

2.3 Vannomradegrupper

Vannforskriften beskriver hvordan Vannregionmyndigheten i samarbeid med
Vannregionutvalget kan dele vannregionen inn i mindre enheter — Vannomrader. En slik
inndeling er foreslatt i vannregion Sgr-Vest hvor det forelgpig er definert totalt 11
vannomrader. Inndelingen har skjedd med utgangspunkt i naturgitte forhold som nedbgrfelt.
| tillegg er det lagt vekt pa eksisterende samarbeidsformer, forventede utfordringer og
allerede igangsatte tiltak.

| denne farste planfasen er arbeidet satt i gang i kun 2 vannomrader. | hvert vannomrade er
det etablert grupper som har arbeidet med tiltaksanalyser, foreslatt miljgmal for
vannforekomstene og foreslatt tiltak for a bedre eller ivareta miljgtilstanden i vann.
Gruppene har ogsa gitt innspill til karakteriseringsarbeidet i 2007.
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2.4 Referansegruppe

| vannforskriften legges det stor vekt pa medvirkning, og i §22 slas det fast at
representanter for bergrte rettighetshavere og private og allmenne brukerinteresser skal
veere neert knyttet til vannregionutvalget gjennom en referansegruppe.

Denne medvirkningen skal bidra til
e Utnyttelse av lokal kunnskap
= @kt motivasjon for & gjennomfare tiltak
e Ansvarliggjering
= Identifisering av ugnskede effekter av arbeidet
= A oppna tillit, eierskap og stette

| den regionale referansegruppen i vannregion Sgr-Vest er alle som gnsker det

invitert til & delta. Deltakerne i referansegruppa far tilsendt alt relevant materiale som skal
pa hering etc. De har ogsa blitt invitert til & delta pa mgtene som er gjennomfart i
Vannregionutvalget. Slike mgter har veert gijennomfart hvert ar, ett mgte i 2007 og to mater
varen 2008.

Erfaring har vist at referansegruppens medlemmer naturlig nok er lettest & engasjere nar
man diskuterer konkrete spgrsmal som gjelder det enkelte vannomrade. Derfor har man pa
vannomradenivaet forsgkt a involvere de ulike interessegruppene i arbeidet pa en best
mulig mate. Eksempelvis har vassdragsstyrene i Otra, som har fungert som
vannomradegrupper, medlemmer fra industri, regulant og andre interesseorganisasjoner.
Nar vi snakker om medvirkning er det viktig at dette ikke bare foregar pa regionnivaet. Det
er pa lokalt niva man best far utnyttet kunnskap og engasjement, og at problemene med
darlig vannkvalitet oppleves sterkest.

2.5 Fylkeskommunene

Fylkeskommunene skal vedta planen som fylkesdelplan, og er viktige medspillere i
planprosessen. Det har i planprosessen veert viktig a legge til rette for en best mulig
forankring av planen i fylkestingene.

Fylkeskommunene deltar i arbeidsgrupper pa vannomradenivaet og i vannregionutvalgets
arbeidsutvalg. | tillegg er det etter fylkeskommunenes eget gnske opprettet et eget
interfylkeskommunalt utvalg med til sammen 15 fylkespolitikere fra Rogaland og hvert av
Agderfylkene. | lgpet av 2008 er det gjennomfgrt 3 mater i dette utvalget, som ledes av
fylkesordfgreren i Vest-Agder. Det interfylkeskommunale utvalget har gjennom
planprosessen gitt nyttige og konstruktive innspill til planens innhold.
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Region Fylkesting — Vannregionmyndighet (VRM)

Vannregionutvalg (VRU) -I Referansegruppe

Figur 2: Organisering av planarbeidet. Arbeidet med tiltaksplanlegging og miljgmal har for en stor
del veert gjort lokalt — pd vannomradenivaet. Innspillene har blitt sydd sammen til
plandokumenter av vannregionmyndigheten/fylkesmennene i regionen. Viktig i arbeidet som har
foregétt har ogsa veert de innspill som har kommet i forbindelse med haring av planprogrammet
samt plandokumentet Viktige spgrsmal.

Figuren er som skjematisk framstilling et forenklet bilde av aktgrene i planprosessen. Det ma ogsa

nevnes at det har veert ngdvendig 8 gjennomfare egne arbeidsmgater mellom VRM/fylkesmenn og
enkeltkommuner, sektorer, representanter for naringsinteresser med mer.
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3. Vannomrade Otra

3.1 Karakterisering av vannforekomstene

| karakteriseringen er vannomradene Otra og Figgjo delt
inn i mindre enheter kalt vannforekomster. Otravassdraget
er delt inn i hele 285 slike bestaende av 123
elvevannforekomster, 106 innsjger, 33
grunnvannsforekomster og 14 vannforekomster i sjgen.
Hver av disse er sa vurdert med tanke pa risiko for ikke a
oppna god tilstand innen 2015, og dette er igjen
bakgrunnen for arbeidet med tiltaksanalyser og tiltakene
som foreslas i denne planen.

Av alle disse vannforekomstene er stgrstedelen definert til
a ha risiko for ikke a oppna god tilstand i 2015. Risiko kan
vurderes ut fra flere belastninger som for eksempel
forsuringsbelastede fiske- og bunndyrbestander,
problemvekst av krypsiv, manglende vannfgring,
avlgpsforurensninger med mer. For a legge en
vannforekomst i risikogruppen er det tilstrekkelig at den er
utsatt for en slik belastning.

] bdslinert sl
B
Fl Malk) rike
Eleaio

54%,

Figur 3.1.a: 54 % Av vannforekomstene i Otra er vurdert
til & inne ha risiko for ikke oppnadd god tilstand innen
2015. Kun 16% er vurdert til ikke & inneha slik risiko.

Hva er sa bakgrunnen for at de fleste vannforekomstene i
Otra ikke har god miljgtilstand? Hovedutfordringene er
forsuring, problemvekst av krypsiv, reguleringenes effekt
pa gkologien i vassdraget samt ulike forurensninger i
Kristiansandsfjorden. | vassdraget har vi i tillegg problemer
med spredning av den fremmede fiskearten grekyt samt
stedvis lokale problemer med avlgpsforurensninger. |
urbane strek er gkologien sterkt pavirket av lukkede og
endrede bekkelgp.
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Figur 3.1.b: Vannomrade
Otra med kommunenavn.
Vannomradet er 190 km i
luftlinje fra nord til sgr, og
arealet er 4000 km2,



| vannomradet er det ogsa et stort kunnskapsbehov for a fa tilstrekkelig oversikt over
gkologisk tilstand samt god nok kunnskap om effektive metoder for & oppna god tilstand.
Grunnvann - Otra

Det er kartlagt 33 ulike grunnvannsforekomster i vannomradet. Kartleggingen er
hovedsakelig gjort pa bakgrunn av tilgjengelig informasjon om hvilke typer lgsmasser som
finnes pa ulike lokaliteter. Grunnvannet er en viktige ressurssom for eksempel kan utnyttes
til drikkevannuttak, men det samme grunnvannet kan ogsa gdelegges, for eksempel av
forurensning fra bebyggelse. | Norge har vi til na bevart god tilstand i de aller fleste
grunnvannforekomster. Det er na viktig at vi i videre omradeforvaltning ikke gdelegger den
viktige ressuirsen som grunnvannet er. Mer om Kkartlagte grunnvannsforekomster i
vannomrade Otra og Figgjo kan leses pa www.vannportalen.no/sorvest .
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Figur 3.1. c: Eksempel pa viktige grunnvannsforekomster i vannomrade Otra. Kvadraturen og
omradet Grim. Disse er avgrenset med rgd farge. Christiansands bryggeri produserer mineralvann
fra grunnvannet pa Grim. Kvadraturens grunnvann er for en stor del forurenset pa grunn av
avlgpsforurensninger.
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Tabell 3.1: Kartlagte grunnvannforekomster i vannomrade Otra. Risiko for ikke & inneha god
tilstand i 2015 er vurdert, blant annet pa bakgrunn av overdekning av lgsmasser (beskyttelse) og
pavirkninger i neeromradet til de ulike forekomstene.

Egggygag.ll\.l Kommune Belastning/P&virkning s&srggl:ing
SKULEBERGVANNET Vennesla Ingen risiko
LOLANDSVANNET Vennesla Ingen risiko
SANGESLAND/@VREB@ Vennesla Dyrket mark, vei, gravplass Mulig risiko
HAEGELAND Vennesla Dyrket mark, vei, tettsted, gravpl. Mulig risiko
PAULEN Iveland, Vennesla Ingen risiko
EIKELANDSVANNET Vennesla Ingen risiko
HORNESUND Iveland, Evje og H Ingen risiko
MOISUND Iveland, Evje og H Ingen risiko
EVIE Evje og H, Bygland |Tettsted, Industriomrade, Forur. grunn{Mulig risiko
DASELVA Evje og Hornnes Ingen risiko
GRENDI Bygland Ingen risiko
LONGERAK Bygland Ingen risiko
DALEBUKTA Bygland Infiltrasjon av avlgpsvann Mulig risiko
LAUVDAL Bygland Ingen risiko
BYGLAND-SKOMEDAL Bygland Dyrket mark, vei, tettsted, industri Mulig risiko
SANDNES Bygland Ingen risiko
ARAKSB@ Bygland Ingen risiko
OSE-TVEIT Bygland Dyrket mark, campingpl, inf avlgpsv. [Mulig risiko
BIZRNARA Valle, Bykle Ingen risiko
TRYDAL Bykle Ingen risiko
BYKLEST@YLANE-BERDAL |Bykle Ingen risiko
GJEISKELIDANIS UTL@P Bykle Vei, Dyrket mark, hytter, golfbane Mulig risiko
BJAEN Bykle Ingen risiko
RYSSTAD Valle Dyrk. mark, vei, industri, infiltr avigp  [Mulig risiko
FUREST@YL Valle, Bygland Turistanlegg, infiltrasjon avlgpsvann? |Mulig risiko
SANDNES Valle Ingen risiko
VALLE Valle Dyrket mark, trafikk, tettsted Mulig risiko
FLATELAND Valle Dyrket mark, vei, camp.pl, infiltr avigp [Mulig risiko
REIMARMOEN Valle Trafikk, forurenset grunn Mulig risiko
KVADRATUREN Kristiansand Tettsted, forur. grunn, vei, avlgp

GRIM/ CB Kristiansand Vei, tettsted, industriomrade Mulig risiko
KVARSTEIN Kr.sand Vei, tettsted Mulig risiko
VENNESLA Vennesla Vei, tettsted, industri, forurenset grunn|Mulig risiko
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3.1.1 Vesentlige pavirkninger og gkologiske effekter i vannomrade Otra

Forsuring

Krypsiv

Forsuring

Med unntak av gvre deler av Bykle er nedbgrfeltet til Otra vesentlig pavirket
av forsuring som gir darligere levevilkar for forsuringsfalsomme organismer
som laksefisk(laks, grret, bleke) og bunndyr (vanninsekter, krepsdyr).

Vannkvaliteten i Otra har veert betydelig bedre pa 2000-tallet enn pa 1990-
tallet, og den er i dag pa et niva hvor en laksebestand vil kunne etableres .
Vassdraget rammes imidlertid fortsatt av episoder med surt vann. Disse
episodene er i perioder kraftige nok til a redusere kvaliteten pa smolten slik at
overlevelsen fra smolt til voksen laks reduseres. Produksjonen av laks vil
derfor kunne rammes enkelte ar. Dette vil bade resultere i redusert fangst av
laks, samt at andelen av laks fra andre elver gker.

Hva er forsuringstilstanden i 2015?

Ut fra prognosene for sur nedbgr forventes det ikke at vannkvalitet vil
forbedres ytterligere i arene framover safremt det ikke iverksettes ytterligere
tiltak mot sur nedbgr. Dette er fordi de positive endringene som kommer fram
i nasjonale overvakingsprogram fram til tidlig 2000-tall har stanset opp (SFT
2006). Denne utviklingen betyr at vi ogsa i framtida ma forvente at sure
episoder reduserer lakseproduksjonen og er med pa a hindre reetablering av
en egen laksestamme i Otra som er stor nok til a oppfylle gytebestandsmalet.

Forsuring er ogsa en faktor som pavirker blekebestanden i Otra negativt, i
tillegg til reguleringenes pavirkning. I regi av blekeprosjektet som ble
gjennomfart ved LFI-Unifob i perioden 2004-2008 vil det i lgpet av 2009
komme en rapport med forslag til videre tiltak for & bedre levedyktigheten til
blekebestanden. Nar rapporten foreligger ma denne falges opp. Det kan bli
aktuelt & gjennomfgre tiltak i Dasana/Evje og Hornnes, avhengig av
anbefalingene i rapporten.

Krypsiv

Over 10 000 dekar (se figur under) av vassdraget er bevokst med krypsiv, og
dette gir redusert bruksverdi med tanke pa badeliv, fiske og rekreasjon.
Regulantene har stor jobb med a fjerne krypsiv fra kraftsverksinntakene og
krypsivet sprer seqg til nye steder og truer laksens gyteplasser.

Tilstanden etter kartlegging av krypsiv i Otra i 2005 kan oppsummeres slik:

= 10296 dekar av vassdraget er sterkt tilgrodd med krypsiv.

= Problemomrader finnes i hele vassdraget fra Bykle til Kristiansand.

= Mest krypsiv finnes i Rysstadbassenget, ved Austad, fra Hornnes til
Kilefjorden, og i Venneslafjorden.

= Deter lite krypsiv i Byglandsfjorden. Trolig er det reguleringshgyden som
begrenser veksten.
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Vi ma finne
ut mer om
arsakene —
ogom
metoder for
fierning

Effekter

Krypsivet hindrer fisket etter bade innlandsfisk og laks. | Otra drives et
betydelig naeringsfiske etter aure og bleke, men krypsivet gjar arbeidet
vanskelig. Noen steder er krypsivet i ferd med a spre seg til viktige
gyteomrader for laks. Videre krypsivvekst kan redusere gytemulighetene for
laks. A ferdes med bat er svaert vanskelig i omréader med problemvekst. Det er
naermest umulig a ro eller padle gjennom tett krypsiv. Det samme gjelder
bading. Tette bestander av krypsiv og mudder hindrer denne tradisjonelle
bruken av vassdraget. | vannkraftverk tetter krypsivet til vanninntak og kan
komme inn i maskineriet i kraftstasjonene og hindre driften.

Samlet sett er krypsiv den faktoren som har starst negativ pavirkning pa
kvalitetene i Otravassdraget.

Litt om arsakene til krypsivveksten

Vassdragsregulering i elver kan skape gunstige vekstforhold og dermed fare til
kraftig gjengroing. Noen av de verste omradene i Otra finner vi i
terskelbassenger, inntaksbassenger til kraftverk og nedenfor kraftverksutlgp.
Likevel finnes uregulerte elvestrekninger som ogsa er gjengrodd av krypsiv, for
eksempel gverst i Tovdalselva. Kalking har ofte fatt skylden for mye av
krypsivveksten pa Sgrlandet, men vi finner ogsa store mengder krypsiv der det
ikke er kalket.Nedbgren er over tid blitt mindre sur pa grunn av redusert
svovelinnhold, men innholdet av nitrogen er ikke redusert pa samme mate. |
laboratorieforsgk pa Universitetet i Oslo hgsten 2006 fant forskerne at
nitrogentilsetting gav kraftig krypsivvekst. Nitrogen i nedbgren har kanskje
virket som gjedsel for krypsivet.

Hvilke faktorer bidrar mest til krypsivveksten? Vi har ikke det hele og fulle
svaret pa dette enna. En mulighet er at nitrogen i nedbgr gir gode vekstvilkar
over store omrader, mens lokale forhold som reguleringer m.m. legger til rette
for ytterligere vekst. Det ma forskes videre for a fa et klarere bilde av
arsaksforholdene. Ngdvendige midler ma settes av for a finne ut mer om
arsakene — i tillegg til at man ma preve ut metodikk for fierning av
problemveksten av krypsiv.

Bilde 3.1.1. Krypsivvekst i Rysstadbassenget i Valle. Bilde tatt fra helikopter i 2005.
Foto: Fylkesmannen i Vest-Agder
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Figur 3.1.1: Kart over omrader med krypsiv (markert med rgdt) i Otravassdraget.



Regulering Reguleringer - vannkraft

endrer

gkologieni  yannkraftproduksjon kan fare til magasiner med utvasket strandsone,

vassdraget elvestrekninger med redusert eller manglende vannfaring, fysiske inngrep i
vassdragsnatur, endret temperaturregime, luftovermetning nedstrems
kraftverk og manglende naturlig flomdynamikk.

Konsekvenser av kraftproduksjonen kan blant annet veere redusert
reproduksjon og naeringstilgang for fisk (grret, bleke, laks) og andre
vannlevende organismer, samt bedrede vekstvilkar for krypsiv.

Bilde 3.1.1.a: Gasefladammen i Vennesla/lveland. Denne dammen er bygd for &
forsyne inntaket til Iveland kraftverk. Kraftverket ligger 3,5 km nedstrams
dammen. Denne strekningen tilfgres ikke vann fra hovedlgpet oppstregms i de
perioder der vannfgringen i hovedlgpet er lavere enn kraftverkets slukeevne.
Foto: Tor Kviljo, Terrateknikk

21



Tabell 3.1.1: Vannforekomster i Otra som er sakalte kandidater til Sterkt
modifiserte vannforekomster (SMVF). For & kunne karakterisere en vannforekomst
til SMVF mé det vaere gjennomfart fysiske tiltak som reduserer miljgtilstanden slik
at det ikke med realistiske midler er mulig & oppna god miljgtilstand. De fysiske
tiltakene ma i tillegg veere gjennomfart av samfunnsnyttige hensyn. For SMVF gir
vannforskriften anledning til & sette reduserte miljgmal. Se kapittel 3.5. for hvilke
miljgmal som settes for ulike SMVF i Otra. Reguleringsmagasin med
reguleringshgyde som overgér 3 meter i pendlingsintervall samt elve- og
bekkestrekninger med sterkt redusert vannfaring er her foreslatt som kandidater

til SMVF.

Navn [Kommune [Navn [Kommune
Kystvann — havneomrader, mudret og tildekket sjgbunn

KR SANDSFIJORDEN-INDRE HAVN [Kristiansand | |
Regulerte magasin

ARAKSFIORDEN Bygland ORMSAVATNET Bykle
HOVATN Bygland HARTEVATNET Bykle
LONGERAKVATNET Bygland BREIVEVATNET Bykle
BYGLANDSFIORDEN E‘gfn%%wyglan 4|STORE FgRsVATN Bykle
GASEFLAFIORDEN, @YNAVATNET :_‘i’gl‘;‘]’;‘j'\i’rﬁgga BASTOGVATN Bykle
R@YKNESFJORDEN Iveland,Vennesla|SKYVATN Bykle
NOMELANDSDAMMEN Iveland,Vennesla|SKARGJESVATNET Bykle
SAESVATN/BREIDVATN Vinje,Bykle STORE UREVATN Bykle
BOTSVATN Bykle REINEVATN Bykle
VATNDALSVATNET Bykle LISLEVATN Bykle

Vannveier som ledes bort
minstevannfgring

fra opprinnel

ig lgp og til kraftverk — uten krav om

Navn Kommune |Navn Kommune
STEINSFOSS KRAFTVERK Iveland Vennesla|Amlid Valle
IVELAND KRAFTVERK Iveland,Vennesla |Kova Valle
Hovassani Araksbg Bygland Hovestayla Valle
Sollidalen v Austad Bygland Fara Valle
Longerak Bygland Kverva Bykle
Nyestayl Bygland Skargjesa Bykle
Rotdalen-Nyestayl Bygland Kvernbekken Bykle
Holsbekken Valle Fossbekk Bykle

Hisa Valle Hisbekk Bykle

Sollid Valle Tragumsa Bykle
Gjesslagya Valle

Lisled Valle OTRA FRA SARV TIL BYKIL Bykle

Flosse Valle

Vannveier som ledes bort fra opprinnelig lgp og til kraftverk — med krav om
minstevannfgring

OTRA FRA FLAREN TIL BROKKE |Valle '\H/IIIE’;?\I-I;EVANNFQRINGSTREKNING Bygland,Valle
Halland Valle FRA LISLEVATN TIL HARTEVATN |Bykle

FRA R@YSLAND TIL HARSTAD  |Valle NEDRE SKJERKA Evje og

Hornn. Bygland Aseral

Fysiske inngrep — bebyggelse

GRIMSBEKKEN

|Kristiansand

22




Nedgang
sukkertare

Langtransport
naeringssalter
med kyst-
stremmen

Avlgp, kloakk,
badevann

Forurenset
sjgbunn

Miljagifter

Forurensninger

Neeringssalter (eutrofi):

Kystvannet mottar store mengder naringssalter som transporteres med
kyststrammen fra Tyskebukta og Kattegat/@stersjgen. Dette er en
sannsynligvis en medvirkende faktor som bidrar til redusert gjenvekst av
sukkertare langs kysten. Terskelfjorder og beskyttede viker med naturlig lavt
oksygeninnhold i vannet far ytterligere svinn av oksygen som falge tilfgrsel av
neeringssalter. Lokale tilfgrsler fra avlgpsforurensninger kan ogsa ha noe a si
for eutrofitilstanden i Kristiansandsfjorden men hvor stor betydnming dette
har ma undersgkes naermere. Langtransporterte forurensninger av
neeringssalter har heldigvis avtatt noe de siste par arene, og tilstanden langs
ytre kyst ble karakterisert som god i forbindelse med det statlige
kystovervakingsprogrammet for 2006. Lokale undersgkelser av tareskogen i
Kristiansandsfjorden gjgres hgsten 2008 og i lgpet av 2009. Rapport fra disse
undersgkelsene vil foreligge i lapet av 2009.

Bakterier (tarmbakterier, TKB):

Bakterietilfarsler fra avlgp til Kristiansandsfjorden er et problem spesielt i
nedbgarsperioder. Eldre ledningsnett der avlgpsvann og overvann gar blandet i
fellessystem, blir overbelastet og skylles ut som overlgp til elv og sjg. Dette
gjer at man far perioder med uakseptabelt hgye niva av tarmbakterier og
dermed darlig badevannskvalitet.

Vi har ogsa noen lokale problemomrader i vassdragene med bakterietilfersler,
og det er fordi mindre vassdrag/vannforekomster kan veere spesielt sarbare
for utslipp grunnet lav fortynningseffekt.

Miljgqifter og prioriterte stoffer, Kristiansand:

Flere omrader i Kristiansandsfjorden har over mange ar blitt forurenset, og de
ulike kildene overlapper hverandre slik at hele fjordsystemet er belastet. |
perioden 2002-2007 har tiltak for opprydding og fjerning av kilder pa land
samt tildekking og mudring i sedimenter pa sjgbunn veert gjennomfert i regi av
det sakalte Pilotprosjektet for Kristiansandsfjorden. Tiltak har jevnt over gitt
gode effekter. Blant annet kan vi se reetablering av bunnfauna i Hannevika der
tildekking har skjedd. Likevel har vi fremdeles flere omrader med tiltaksbehov
for fjorden kan friskmeldes.

Hannevika har veert ett av de mest forurensede omradene i Norge, og man
fant sveert hgye nivaer av bl.a. dioksin, HCB (heksaklorbensen) og av
tungmetaller. Industrien har tidligere hatt sveert store utslipp til
Hannevikbukta, og er hovedarsak til forurensningen her.
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Spiselig fisk?

Bilde 3.1.1.b : Elkem ved Fiskdbukta. Hannevika med Xstrata nikkelverk sees i
bakgrunnen. Begge disse buktene har veert belastet med forurensninger av
miljggifter. Ved Elkem Fiska er det gjennomfgrt separering av vannstremmer og
prosessomlegginger, blant annet for kjglevann. Dette har fgrt til kraftig reduksjon i
utslipp miljagifter (PAH). Sedimenter i Hannevikbukta over et omrade pa 330 daa
har blitt tildekket med sand etter 2003, og her viser undersgkelser at bunnfaunaen
har endret seg i positiv retning siden tiltak ble gjennomfart.

| Fiskabukta er det pavist betydelig forurensning av PAH, og tungindustri som
smelteverk er nesten alltid hovedkilde til PAH-forurensninger i Vest-Agder.

Det er ogsa pavist omfattende forurensning av bade tungmetaller og
organiske miljggifter ved veteranskipsverftet pa Bredalsholmen, i Marvika
(ved gammel marinebase) og ved Torsvika og Kongsgardbukta avfallsfyllinger.
Kristiansand har ogsa mange sterkt forurensede smabathavner. | tillegg
kommer utslipp fra havnedrift og andre mindre forurensningskilder.

| fjorder som er forurenset vil mattilsynet gjerne gi en anbefaling om a
begrense eller ikke spise visse typer sjgmat pa grunn av for hgyt innhold av
miljegifter. Denne anbefalingen betegnes som et kostholdsrad. | Kristiansand
eksisterer fglgende kostholdsrad

Det er fraradet a spise all fisk og skalldyr fra omradet innenfor yttersiden av
Oddergya — Dybingen — Bragdgya og Andgya. Konsum av lever fra torsk fanget
innenfor Dvergsgya — Flekkergya frarades. Konsum av lever fra fisk fanget i
Marvika, Torsvika og Kongsgardbukta frarades.
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Bilde 3.1.1.c: strandkantdeponiet i Kongsgardbukta, som er etablert for & motta
forurensede sedimenter, sees midt i bildet. Torsvika ligger til venstre. | dette
omradet planlegges en storstilt havneutbygging. Foto: Tor Kviljo, Terrateknikk.

Miljggifter og prioriterte stoffer, Vennesla:

Rundt Venneslafjorden er det deponert store mengder bark fra Hunsfos
Fabrikker, og et 10-talls deponier bidrar fortsatt med sigevannsforurensninger
til Venneslafjorden. Et av de eldste deponiene - Moseidmoen - har hgye
verdier pa en del tungmetaller.

Miljagifter og prioriterte stoffer (metall-forurensninger), Evje og Hornnes:
Opplysninger fra Forsvaret om forurensninger fra Evjemoen skytefelt:
Vannkvaliteten i de ulike bekkene ut av feltet varierer bade gjennom aret og
fra ar til ar, fra moderat forurenset til meget sterkt forurenset. Kun en
elv/bekk, Bjoraa, er av noen starrelse og vannkvaliteten er varierer fra
“ubetydelig” til "moderat forurenset” for de analyserte metallene. En mindre
bekk som renner mot nord og ut i Otra er imidlertid markert til sterkt
forurenset av bly og sterkt til meget sterkt forurenset av kobber.

Evje og Hornnes — Forurensninger fra Flat gruver: Avrenning og tilstand
nedstrems ma undersgkes naermere. Noen undersgkelser gjgres hgsten 2008.

Forurensninger fra vei:

Store deler av vannomradet har vei som krysser, gar pa fylling i, eller gar neert
vassdrag. Avrenning av veisalt eller miljegifter er ikke pavist & gi negative
effekter pa vannkvaliteten i Otra, men dette er heller ikke utfgrlig undersakt.
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Fremmede arter

@rekyt ble registrert i Seesvatn nord for Hovden og Storetjgnn i Bykle rundt
1980. @rekyta spredde seg deretter sgrover i hovedvassdraget, og finnes i dag
helt ser til Byglandsfjorden. @rekyt er blitt introdusert til flere sidevassdrag
ved vandring for eksempel gjennom overfgringstunneller slik det er skjedd i
Store Farsvatn og Botsvatn i Bykle. @rekyt ble ogsa satt ut i en del tjern etter
forveksling av arten med grret. @rekyt er en potensiell naeringskonkurrent til
andre fiskeslag og kan veere en predator pa rogn og yngel av grret og bleke.
Det er gjennom en stor studie av grretinnsjger i Norge, med og uten grekyt,
vist at introduksjon av grekyt generelt fgrer til en reduksjon av
grretavkastning i innsjgene. Bekkergye er en annen fremmed art, men denne
ses pa som en vesentlig mindre trussel for stedegne fiskeslag enn grekyt.
Bekkergya har gjennom flere ar blitt satt ut etter palegg fra Direktoratet for
naturforvaltning, men ny politikk gjgr at dette er stoppet na. Arten ble satt ut
pa grunn av hgyere forsuringstoleranse enn grret. Ved reetablering av grret vil
bekkergya som regel bli fortrengt.

Den fremmede vannplanten vasspest er konstatert pa en lokalitet i Evje og
Hornnes kommune.

Fysisk pavirkning

| Kristiansand har bebyggelse og veier medfart lukking, omlegging og annen
modifisering av vassdragene. Dette har blant annet medfgrt hindringer i
vassdragene som gjer at sjgarret stedvis ikke klarer & na sine naturlige gyte-
og oppvekstomrader. Tette flater i nedbgrfeltene gjer at man far mer intense
flomepisoder, samt mer ekstreme tgrkeperioder. Denne problematikken
forsterkes ytterligere ved tendensen vi ser til mer intense nedbgrperioder.
Bekker har betydelig biologisk verdi i tillegg til & gi neermiljgene ekstra
rekreasjons- og opplevelsesverdi. | tettbygde strgk i Kristiansand finnes det av
nevnte arsaker minst et titalls bekker som ikke er i god miljgtilstand, men som
ved hjelp av ulike realistiske tiltak vil kunne ppné god tilstand innen ar 2015.
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Bilde 3.1.1.d: Hannevikbekkens utlgp er synlig til hgyre. Bekken er lukket i nedre
del, men vil kunne oppnéa god gkologisk tilstand ved at den &pnes. En dpning vil
ogsa bidra til & gke bekkens kapasitet til & avlede vann og lgse flomproblemer,
siden dagens kulvert ikke er tilstrekkelig dimensjonert for dette. Bekken er en av
flere i Kristiansand som i nedre bebygde/lukkede del har kunstige hinder for
oppvandring av fisk. Dette gjar i flere bekker at sjggrret ikke klarer & vandre forbi
og utnytte sine naturlige, opprinnelige gyte- og oppvekstomrader.
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3.2 Brukerinteresser og kvaliteter i vassdraget

| arbeidet med forvaltningsplanen er det viktig at alle interesserte skal ha anledning til &
fremme sitt syn pa hvordan vannressursene bgar forvaltes for a oppna best mulig
miljgtilstand. Dette er ikke minst viktig nar det gjelder brukerinteressene knyttet til
vassdraget. Vannomrade Otra er en ressurs til bade glede og nytte for befolkningen, men
kraftproduksjon, fiske, reiseliv, friluftsliv, samferdsel og veitrafikk, drikkevann, batliv,
industri, fugle- og dyreliv er velkjente og ikke alltid samstemte aktiviteter og interesser i
vannomradet.

Fiske - et eksempel pa nyttiggjering av naturressursene i vannomradet

| Setesdal har fiske tradisjonelt veert en viktig del av matforsyningen. Stgrstedelen av
fiskeaktiviteten knyttet til friluftslivet. Det har veert en betydelig satsing pa neeringsfiske
etter innlandsfisk og utvikling av metodikk, i Byglandsfjord og Otra ned til Kilefjorden de
siste 20 ara. Siden 1990 har det i Valle veert en fiskeadministrasjon som har organisert fisket
for ulike fiskelag. | Otra er det 29 ulike fiskelag som opererer fra Kilefjorden i sar og til helt
nord i vassdraget. | de nedre 17 km av vassdraget har vi hatt et eventyrlig laksefiske de siste
arene. Dette fisket | praktisk talt dgdt fra 1950-tallet og fram til 1995 da tilfgrsler fra
industri og avlgp fra Vennesla ble avskaret fra & ga i hovedlgpet i elva og fart i ledning til
Kristiansand. Den omtalte ledningen er kanskje Norges mest effektive enkelttiltak for
bedring av vannmiljget pa en elvestrekning.

Imidlertid var og er vassdraget fortsatt pavirket av forsuringsepisoder. Episodenes intensitet
og varighet kan pavirkes av reguleringene i vassdraget.Variasjon i pH i Nedre Otra kan
knyttes til variasjon i vannbidraget fra sidebekkene og til sesongvariasjon i vannkvalitet i
sidebekkene til Otra mellom Byglandsfjorden og Venneslafjorden.
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3.2.1 Kraftproduksjoni Otra
Otra er et sveert viktig vassdrag for kraftproduksjonen i regionen. | lgpet av det siste
hundrearet har flere kraftverk, overfaringstunneller, magasin, pumpestasjoner og andre
installasjoner for kraftproduksjon blitt bygd. | et normalar produseres 4 TWh i vassdraget,
som tilsvarer arlig forbruket til ca 200 000 husholdninger. Arlig samlet produksjon av
vannkraft i Norge ligger rundt 120 TWh. Disse tallene varierer fra ar til ar. For 2007 var
produksjonen i Otra 4,8 TWh og pa landsbasis omlag 135 TWh.

Tabell 3.2.1: Oversikt over bygde kraftverk i Otravassdraget.

Kraftverk Maks ytelse(MW) | Fallhgyde (m) I drift Konsesjonsdato
VIGELANDSFOSS 26 195 1973 19.06.1981
HUNSFOSS 12.6 135 1926, (Nytt i 2008)

STEINSFOSS 110 58 1957

NOMELAND 287 20.39 1920

IVELAND 43 505 1949 29.05.1953
LONGERAK 1.3 298 1915

NANES & MELE 0.096

NORDANI 12 180 2006

HOVATN 45 487.7 1971 18.04.1980
HEKNI 56 385 1995 15.10.1999
BIZRGUM 5.7 295 2004

BROKKE 330 300 1964 03.10.2003
HOLEN I-11 170 250 1981 18.04.1980
HOLEN I 160 610 1987

ULEBERG 9.4 180 2006 15.10.2004
STOREBEKK

De fleste reguleringsmagasin ovenfor Byglandsfjorden fikk ny konsesjon i 2003, og i disse
omradene er det hjemmel i konsesjonen til & palegge regulanten fiskeutsettinger, tiltak for
fisk og biologisk overvakning. Vilkarene i denne konsesjonen kan igjen revideres tidligst i ar
2024. Ved en revisjon av konsesjonsvilkar kan det settes nye vilkar for a rette opp
miljgskader som er oppstatt som fglge av utbyggingen. Ved en revisjon vil ogsa de generelle

vilkarene bli modernisert og uaktuelle vilkar vil bli slettet. Typiske miljgkrav i en revisjon kan
veere fyllingsrestriksjoner, minstevannfgring, biotopjusteringer og naturfaglige
undersgkelser. Bestemmelser om hgyeste og laveste regulerte vannstand HRV og LRV er del
av konsesjonen og kan derfor ikke endres.

Kraftverkene Hunsfoss, Nanes & Mele, Nordani og Bjergum har fatt fritak for
konsesjonsbehandling, mens Steinsfoss, Nomeland og Longerak ikke er underlagt krav om
konsesjon. Disse kraftverkene kan dersom seerlige forhold tilsier det kalles inn til
konsesjonsbehandling med hjemmel i vannressursloven. Sgknad om utvidelse av Iveland
kraftverk ligger til konsesjonsbehandling i NVE. Det er meldt om planer for bygging av
kraftverk i Fennefossen i Evje og Hornnes. Otteraaens Brugseierforening fikk sammen med
fornyet konsesjon for videre regulering av Byglandsfjorden m.m. godkjent nye overfgringer
og bygging av Skarg kraftverk; Brokke Nord og Brokke Sgr. Otteraaens Brugseierforening har
sgkt om utsettelse av oppstart av utbyggingen. Ved utbygging av Brokke nord vil Skarg
kraftstasjon bli bygd i eksisterende overfgringstunnell mellom Otra og Botsvatn. Det vil da bli
demt opp et inntaksmagasin ved Sarvsfossen, og Bjgrnara m.fl. blir overfart til dette
magasinet. Brokke sgr innebzerer overfgring av Bestelandsa og Fjellskara til Fara.
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Generelt om vassdragskonsesjoner

De fleste vannkraftverk og reguleringsmagasiner har konsesjoner som inneholder hjemler for
a palegge konsesjoneeren (regulanten) tiltak som kan forbedre tilstanden i regulerte
vassdrag. Eksempler pa dette kan veere hjemmel for utsetting av fisk og terskelbygging. Noen
konsesjoner har begrensede konsesjonsvilkar, og en revisjon av disse konsesjonene kan
komme til & bli et viktig virkemiddel framover i tid. Revisjonsadgangen gir primaert
muligheter for a sette nye vilkar for a rette opp miljgskader som er oppstatt som fglge av
utbyggingene. Selve konsesjonen kan ikke endres. Bestemmelser om HRV (hgyeste regulerte
vannstand) og LRV (laveste regulerte vannstand) er del av konsesjonen og kan derfor ikke
endres. Restriksjoner som i praksis umuliggjer utnyttelse av hele reguleringen er dermed
ikke en del av revisjonsadgangen.

Tiltak uten konsesjon

Det er i dag en rekke tiltak foretatt i vassdrag, herunder kraftproduksjon, som ikke er
konsesjonsbehandlet ettersom tiltakene ble iverksatt far "konsesjonslovene” pa
vassdragsomradet ble gitt. | forvaltningsplanen for vannregion Otra gjelder dette Steinsfoss
og Hunsfoss kraftverk. Disse tiltakene er ikke underlagt noen seerlige vilkar for
giennomfaringen av tiltaket utover de generelle forbud og pabud mv som falger av
lovgivningen, og de avtaler som er inngatt. Det eksisterer derfor heller ingen paleggshjemler
som ved konsesjonsregulerte tiltak som kan benyttes som virkemiddel for & endre tiltaket.

Ettersom disse tiltakene ikke er underlagt konsesjoner eksisterer det heller ingen
revisjonsadgang. Utgangspunktet er videre at myndighetene ikke kan gripe inn i tiltakshavers
eksisterende rettigheter og reguleringer. For reguleringer i vassdrag gjelder det riktignok et
unntak i vannressursloven 8 66 tredje ledd annet punktum. Bestemmelsen gir adgang til ”i
seerlig tilfelle” a kreve at tiltaket ma ha konsesjon.

Generelt om tiltak i forbindelse med vannkraftproduksjon

Arbeidet med forvaltningsplanen kan gi innspill til rette myndighet med tanke pa hvilke tiltak
som bgr palegges i regulerte vassdrag, siden vanndirektivet ikke gir nye hjemler til & palegge
tiltak. Myndigheten til & palegge tiltak med hjemmel i konsesjonsvilkarene ligger fortsatt hos
sektormyndighetene som er DN/ Fylkesmannen eller NVE. Det betyr at tiltak som
gjennomfares i regi av regulant og kraftverkseier i dag, gjgres med bakgrunn i eksisterende
vilkar og palegg. Videre arbeid med dette vil ogsa i fremtiden skje i dialog mellom NVE eller
Fylkesmann /DN og den som innehar konsesjonen for et gitt tiltak.

Undersgkelser i forbindelse med vannkraftproduksjon

Konsesjonsvilkarene for et kraftverk eller en regulering, kan inneholde hjemmel til & palegge
naturfaglige undersgkelser. Hvilke hjemler vilkarene gir, og hvem som er myndighet ma
vurderes i hvert enkelt tilfelle. Arbeidet med forvaltningsplanen kan gi innspill til rette
myndighet med tanke pa hvilke undersgkelser som bgr palegges, siden vanndirektivet ikke
gir nye hjemler til & palegge undersgkelser i regulerte vassdrag. Undersgkelser som
gjennomfares i regi av regulant og kraftverkseier i dag, gjgres med bakgrunn i eksisterende
vilkar og palegg. Videre arbeid med dette vil ogsa i fremtiden skje i dialog mellom NVE eller
Fylkesmann /DN og den som innehar konsesjonen for et gitt tiltak.
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Figur 3.2.1: Oversiktsbilde over reguleringer i Otravassdraget. Kartet viser grovt magasiner,
inntak, overfgringstunneller/vannveier og kraftverk.
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3.3 Beskyttede omrader

Natur- og miljgverdiene er for noen utvalgte omrader gitt spesiell vernestatus. Disse
synliggjares i denne planen siden de gjennom sin status allerede er gitt hay prioritet i
forvaltningen. Disse omradene ma forvaltes slik at verneverdiene og funksjonene disse
innehar opprettholdes. For Verna vassdrag er det NVE som er forvaltningsmyndighet i tillegg
til at kommunene er ansvarlige for at Rikspolitiske retningslinjer for verna vassdrag felges
opp i kommunal planlegging. For omrader vernet etter naturvernloven er det fylkesmennene
som er forvaltningsmyndighet. Mer om ansvarsforhold kan leses i det tiltaksprogrammets
kapittel 2. Vi har ogsa valgt a vise et kart (figur 3.3.2) over kartlagte marine omrader som er
viktige for ivaretakelse av marint biologisk mangfold. Dette gjer det lettere a ta hensyn til de
biologiske ressursene i fjordomradene, der byggepresset i strandsonen er hgyt. Den marine
kartleggingen er i Vest-Agder et samarbeid mellom fiskeridirektoratet, kommunene,
fylkeskommunen og fylkesmannen.
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Figur 3.3.1 : Kartene viser omrader i vannomrade Otra som er gitt spesiell beskyttelse.
Tegnforklaringen samt tabell 3.3 under angir neermere stedsnavn og type beskyttelse som de ulike
omradene (angitt med nummer i kartet og tabellen) er gitt.
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Tabell 3.3 : Oversikt over beskyttede omréder i vannomrade Otra

Navn besk. omr Type Vannforekomst Stedsnavn Kommune
1 Lislevatn Naturreservat -vatmark Lislevatn Hovden Bykle
2 Vidmyr Naturreservat - myr Uten navn Hovden Bykle
3 Kyrelitjgrn Naturreservat - myr Uten navn Valle
4 | Hartevasstjgrni Drikkevann Hartevasstjgrni Hovden Bykle
5 Heitjorn Drikkevann Heitjorn Bykle Bykle
6 Njardarheim Verna vassdrag Uten navn Bygl/Valle/Bykle | Bygl/Valle/Bykle
7 Bykil Verna vassdrag Uten navn Bykle
8 SVR Landskapsvernomrade Uten navn Bygl/Valle/Bykle | Bygl/Valle/Bykle
9 | Byglandsfjorden Drikkevann Byglandsfjorden Byglandsfjorden Bygland
10 | Byglandsfjorden Drikkevann Byglandsfjorden Bygland Bygland
11 Araksbg Drikkevann Araksfjorden Araksbg Bygland
12 Ose Drikkevann Ose Bygland
13 Tveit Drikkevann Tveit Bygland
14 Flateland Drikkevann Flateland Valle
15 Stavvatnet Drikkevann Stavvatnet Homme Valle
16 Nomeland Drikkevann Uten navn Nomeland Valle
17 Garane Drikkevann Aksletjgnn Garane Valle
18 Rysstad Drikkevann Brokke Valle
19 Veststedjan Naturreservat - myr Valle
20 Brokke Drikkevann Brokke Valle
21 Grendi Drikkevann Uten navn Grendi Bygland
22 Flatebygd Drikkevann Nordana Flatebygd Evje og Hornn,
23 Rayrkilen Drikkevann Rayrkilen Krossen Evje og Hornn.
24 Evjemoen Drikkevann Otra Hornnes Evje og Hornn.
25 Voilestg Drikkevann Hornnes-Kilefjorden Hornnes Evje og Hornn.
26 Farmyrane Naturreservat - myr Frayséna bekkfelt Havarstad Iveland
27 | Melandsmyrane Naturreservat - myr Frgysana bekkfelt Birketveit Iveland
28 | Skrgmevatnet Drikkevann Skrgmevatnet Birketveit Iveland
29 Heegeland Drikkevann Heegelandsvannet Heegeland Vennesla
30 Skaia Drikkevann Nomelandsdammen Skaia Ivel./Vennesla
31 Samkom Drikkevann Skjerkedalselva Samkom Vennesla
32 Baervann Drikkevann Baervann Skarpengland Vennesla
33 | Venneslafjorden Drikkevann Venneslafjorden Drivenesgya Vennesla
34 Kjosbukta Naturreservat-vatmark | Kr.sandsfjorden-indre Krs-fjorden Kristiansand
35 | Oksgy-Ryvingen | Landskapsvernomréde Div. Krs-fjorden Krs-fjorden Kristiansand
36 Skjede Naturreservat — sjgfugl @stergapet-indre Krs-fjorden Kristiansand
37 Oksg Naturreservat - sjgfugl | Kr.sandsfjorden-ytre Krs-fjorden Kristiansand
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Figur 3.3.2 : Det er kartlagt omrader som er spesielt viktige for ivaretakelse av marint biologisk
mangfold. Slike omrader er vist pa kartet: grent = Alegrasenger, blétt = viktige gyteomréder for
fisk, gult=viktige blgtbunnsomrader. God arealplanlegging er ngdvendig for & unngéa at slike
omrader gdelegges. Kilde: Havforskningsinstituttets stasjon Fladevigen, 2008.
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3.4 Overvaking
Generelt stoff om overvaking kan leses i tiltaksprogrammet (vedlegg).

| vannomradet ble det i 2007/2008 lagd et eget forslag til overvakingsplan. Denne beskriver
pagaende overvakingsaktivitet i vannomradet, men ogsa nye overvakingsprosjekter som er
ngdvendig a iverksette for & mate kravene i vannforskriften. 1 2008 ble et utvalg av
overvakingsaktivitetene som ble foreslatt i overvakingplanen gjennomfart. | forbindelse med
tiltaksanalyser i vannomradene er det ogsa kommet inn gode forslag til
overvakingsaktiviteter. For a kunne tilfredsstille vannforskriftens krav om tiltaksorientert
overvaking vil det veere ngdvendig & gjennomfare overvakingsprosjekter. Vi lister opp en del
sparsmal som overvakingsprosjektene skal bidra til & besvare fram til neste revisjon av
planen i 2015:

e Miljggifter i Kristiansandsfjorden — hva er tilstanden i sedimenter og biota?
o Hvordan far vi bedre oversikt over tilfgrsler av miljegifter til fjorden
o Effektovervaking: Hva er effektene av gjennomfarte tiltak
o Hvordan skal omrader som er forurenset best handteres ved endring i
arealbruk — f eks ved etablering av nye havneomrader?
o Hvilken betydning har fergetrafikk pa forurenset sjgbunn?

e Har vi badevannskvalitet i vannet i Kristiansandsfjorden?
o Huvilke tiltak pa avlgpssystemet ma gjennomfgres for a unnga problemer med
darlig badevannskvalitet?
e Hvor stor betydning har lokale tilfgrsler av avlgpsvann pa gkologien i fjorden?
e Blir tiltak som forbedrer miljatilstanden i bekker gjennomfart?
e Hvordan utvikler laksebestanden seg?
e Hvordan er produksjonen av laks og vannkvaliteten i hovedelv og sidevassdrag?
e Hvordan utvikler krypsivforekomstene seg?
0 Hvordan er effekten av ulike tiltak (prevde og uprevde)
o Kan vi fa til periodevis manipulering av vannfgring for a stresse / hemme
krypsivplantenes vekst? Effektovervaking av denne type tiltak
o Hvaer arsakene til veksten? — fortsatt kunnskapsbehov.
e Huvilken vannfering vil gi gunstige livsvilkar for vannlevende arter pa de periodevis
tarrlagte strekningene ved Iveland Kraftverk og Steinsfoss kraftverk?
e Hvordan er tiltaksbehovet i vannforekomstene nedstrems Flat gruver og Eviemoen
skytefelt?
e Erdet negative effekter av veisalting pa vannforekomster naer vei i vannomradet?
e Erdet vandringshindre for fisk eller andre negative gkologiske effekter av veianlegg i
vannomradet?
e Hvor mye betyr vannkvaliteten i Otra for blekas reproduksjonsevne? Og hvor mye
betyr reguleringene?
o Vil eventuell kalking for a gi bleka bedre livsvilkar ogsa tilrettelegge for gkt
spredning og reproduksjon av den fremmede og ugnskede arten grekyt?
e Reguleringene gir vassdraget endret temperaturregime i forhold til naturtilstanden.
Hvilke gkologiske effekter har temperaturregimet pa gkologien i vassdraget? Hvilke
gkologiske effekter vil tappetarn som tapper overflatevannet i reguleringsmagasin gi?
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e Erluftovermetning med pafalgende fiskedad nedstrams kraftverk et problem i Otra?

e Hva er arsaken til ekstrem parasittsituasjon pa fisk pa strekningen Bykil-Brokke?

e Hvordan star det til med alebestanden i Otra og hvilke tiltak kan gjares for a sikre
gode levevilkar for denne kritisk truede arten?

3.5 Miljgmal vannomrade Otra

| flere av vannforekomstene som inngar i farste planperiode viser tiltaksanalysene at det ikke
vil veere mulig & na malene innen de gjeldende fristene 2015 og 2021. Dette har flere
arsaker, men de vanligste er at:
e Tiltakene tar lang tid & gjennomfare og har lang virkningstid fer effekten viser seg i
vannforekomsten
e Dagens virkemidler er ikke tilstrekkelige til & fa gjennomfart ngdvendige tiltak
o Eksisterende kunnskap er ikke tilstrekkelig til & vurdere tiltaksbehovet, utredninger
kreves

Tabellene nedenfor viser vannforekomster med behov for tiltak, hvilken tilstand eller risiko
de er vurdert a inneha for ikke a na miljgmalet innen 2015. Der det er behov for utsettelse
for & na miljgmalet er arsaken til dette angitt.

Sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) med behov for unntak fra miljgmalet

For sterkt modifiserte vannforekomster vil miljgmalet (Godt gkologisk potensial - G@P)
bestemmes av hva som er samfunnsmessig riktig & oppna med hensyn pa miljatilstand.
Nivaet pa dette malet vil veere bestemt av de samfunnsmessige virkningene pa annet enn
miljgtilstanden, som maloppnaelsen medfarer. Denne tilnaermingen gir et visst rom for
tolkning av hvor god miljgtilstand G@P skal bestemmes til. For noen omrader vil det veere
ngdvendig & bruke noe av planperioden fram mot 2015 til a fastsette hva som er G@P.
Videre vil malene for SMVF, eksempelvis Skas-Heigre kanalen i Figgjo og strekninger uten
minstevannfering i Otra, revurderes pa nytt minimum hvert sjette ar. Miljgmalene for SMVF
kan forventes a endre seg i starre grad med tiden enn malene for de naturlige
vannforekomstene som har standardmal i henhold til egne klassifiseringssystemer.
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Tabell 3.5.a: Miljgmal forulike delomréder i vannomrade Otra, og hvorvidt det foreslas unntak fra standard-miljgmalet god gkologisk og kjemisk

definerte omréder
med spesielt store
brukerinteresser

problemvekst

tilstand.
DEL- Navn Miljgmal Pavirkning God [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE (dominerende) |gkol |ikke med tiltak 2021
(tab 3.5.a, tilst [GATi
2s) 2008 |2015
(G@T)
1 Kristiansandsfjorden |God tilstand Miljggifter i Nei Risiko Ja (Usikkert) Tiltak forurensede sedimenter ma
(bunnfauna og sedimenter gjennomfares.
makroalger)
Jafor Havneomradet er SMVF
Unntak for Langtransport av havne-
havneomradet neeringssalter omradet
Blatt flagg Periodevis utslipp
sertifisering pa avlgpsvann
bystranda og
Hamresanden
2 Kystneere bekker i Levedyktig sjgarreti |Bekkelukkinger, [Nei Risiko Ja Nei Grimsbekken er lukket under veisystem,
Kristiansand sitt opprinnelige vandringshinder bebyggelse og kaiomrader.
utberedelsesomrade |for fisk,
(unntatt Ja, for Lite realistisk & 4pne Grimsbekken pa
Avlgp, avrenning Grimsbekken) |Grimsbekk |hele den nedre lukkede strekning.
fra vei og en (SMVF)
bebyggelse
3 Laksefgrende Levedyktig og hgstbar |Forsuring Nei Risiko Nei, Ja God tilstand oppnas farst nar avbgtende
strekning Vigeland-  [laksestamme. (episodevis) men problemet tiltak (kalking) ikke er ngdvendig.
utlgp sjg Kristiansand.|(Selvreproduserende kan avbgtes ved Sannsynlig behov for kalking ogsa etter
0g bestandsstarrelse i kalking 2021.
(Sidevassdrag trad med
inkludert) gytebestandsmal)
4 Venneslafjorden Fjerne krypsiv pa Krypsiv Nei Risiko Nei Ja Manglende metodikk for fjerning —

under utvlikling. Tiltak som er planlagt
ma gjennomfares.

38




DEL- Navn Miljgmal Pavirkning God [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE (dominerende) |gkol |ikke med tiltak 2021
(tab 3.5.a, tilst [(GATi
2s) 2008 |2015
(G@T)
5 Evje og Hornnes, God tilstand Risiko Miljggifter |usikker [Risiko Usikkert Nei Usikkert, effekter av forurensninger

gruveforurensninger
Flat og forurensninger
fra Evjemoen
skytefelt.

samt mulige tiltak ma undersgkes
videre.

Tabell 3.5.b: Miljgmal som gjelder hele vannomrade Otra, og hvorvidt det foreslas unntak fra standard-miljgmalet god gkologisk og kjemisk tilstand.

DEL- Navn Miljgmal Pavirkning [God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar

OMRADE (domineren [tilstand  |ikke med tiltak 2021

(tab 3.5.b, de) 2008 GOTi

2s) (GDT) 2015

6 Fisk i ferskvann Opprinnelig Forsuring Nei Risiko Nei Ja Forsuring, reguleringer — ikke sannsynlig
utbredelse av naturlig |Reguleringer Kun for noen at belastningene fra forsuring og
forekommende Fysiske delomrader reguleringer gir gode nok leveforhold i
fiskearter inngrep hele vassdraget.

7 Badevann Badevannskvaliteti |Bakterier fra [Nei Risiko Ja Nei Ikke unntak.
hele vannomradet avlgp Bakterier er ikke omfattet av

(men ikke mhp vannforskriftens definisjon av God
Krypsiv og krypsiv) tilstand, men malet settes likevel pa
opphoping av grunn av store brukerinteresser.
mudder har
ogsé gdelagt
flere
badeplasser i
vassdraget.

8 Fremmede arter Hindre eller begrense |@rekyt, Nei Risiko Nei Ja Ikke realistisk a fjerne grekyt, kun ev
spredning av reduksjon pa utvalgte strekninger. Vi har
fremmede arter- eks |vasspest (ja) (vasspest ja) (vasspest |ikke metoder som fjerner problemet.
grekyt og vasspest nei) Vasspest Evje er realistisk a fa fijernet pa

kort sikt.
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DEL- Navn Miljgmal Pavirkning [God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE (domineren [tilstand  |ikke med tiltak 2021
(tab 3.5.b, de) 2008 GOTi
2s) (GDT) 2015
9 Krypsiv Nedgang i Problemvekst|Nei Risiko Nei Ja God tilstand vil veere oppnadd nar vi har
problemvekst av av krypsiv utbredelse av krypsiv som er lavere enn
krypsiv det vi i dag har virkemidler til & oppna.
Drikkevann Sikre og opprettholde |Bebyggelse |Ja Risiko Ja Nei
god
drikkevannskvalitet i
drikkevannskilder
Grunnvann Sikre og opprettholde |Bebyggelse |Ja, unntatt |Risiko Sannsynligvis |Ja, for
god kvantitativ og og diverse kvadra- ikke for kvadrature
kjemisk tilstand forurensning [turen kvadraturen n
er Kristian-
sand

Tabell 3.5.c. Miljgmal for Sterkt modifiserte vannforekomster i vannomrade Otra, og hvorvidt det foreslas unntak fra standard-miljgmalet god

gkologisk o

g kjemisk tilstand.

Delomrade [Navn Miljgmal Pavirkning Risiko for ikke Vil naG@P med [Unntak til 2021  |Langsiktig ambisjon

(tab 3.5.c, (Godt gkologisk |(dominerende) aAnadG@Pi2015 |foreslatte tiltak

2s) potensial G@P)

10 Strekninger uten Opprinnelig Periodevis tarrlagte [Risiko Ja Ja Minstevannfaring (avhengig av
minstevannfgring ved |[forekommende |elvestrekninger palegg fra OED eller frivillig
Iveland og Steinsfoss |arter i vannslipp)
kraftverk elvestrekningene.

11 Hallandsfossen- @kt naturlig Reguleringer, Risiko Ja Nei Levedyktig bestand av bleke i

Kilefjorden
Elvestrekningene i
omradet
Hallandsfossen-
Byglandsfjorden, ogsa
inkludert

Byglandsfjorden er

reproduksjon av
bleke

forsuring

opprinnelig
utbredelsesomrade.
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foreslatt til SMVF.

(Unntatt strekningen
Hekni-Araksfjorden
som ikke er foreslatt
til SMVF)

12 Elvestrekninger med |Hgstbar bestand |Reguleringer, Risiko Ja Ja— ma utredes
minstevannfgringer |av grretavgod |forsuring naermere
(eks Hekni, Brokke- |kvalitet
Bykil, Sarvsfossen —

Hartevatn, Hartevatn
— Breivatn)

13 Reguleringsmagasin |Hgstbar bestand |Reguleringer, Risiko Ja Ja— ma utredes Levedyktige bestander av grret
uten dokumentert avgrretavgod |[forsuring ngermere av god kvalitet.
reproduksjon av grret |kvalitet
(Store Urevatn,

Reinevatn,
Skarjesvatn, Hovatn)

14 Reguleringsmagasin |Hgstbar bestand |Reguleringer, Risiko Ja Ja— ma utredes
med naturlig avgrretavgod |[forsuring ngermere
reproduksjon av grret |kvalitet

15 Hovdenomradet — Bedrede Reguleringer — Risiko Ja Ma vurderes etter
opprinnelig leveviklkar for bortfall av n&ermere
utberedelsesomrade |marflo og skjoldkreps og undersgkelser av
for marflo og skjoldkreps marflo muligheter for
skjoldkreps reetablering

la Kristiansandsfjorden |Fastsetteognd |Kaianlegg/urbanise [Risiko Ja Nei
havneomradet GoP ring, fergetrafikk,

gjennomfgarte
sedimenttiltak

2a Grimsbekken, Levedyktig Lukket bekk nedre [Risiko Ja Nei
Kristiansand bestand av grret |del

@ke andel apen
bekk

Forurensning fra
bebyggelse
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351

Langsiktige ambisjoner for vannomrade Otra

Felgende ambisjoner settes opp selv om det pa kort sikt (innen 2015) ikke vurderes
som realistisk & innfri disse ambisjonene.

Fjerne problemvekst av krypsiv
Dette krever metoder for fierning og kunnskap om arsaker som vi ikke har i dag.
Systemtiltak med manipulering av vannfgring ma utredes og forsgkes.

Otra uten forsuringsproblemer — forsuringsniva som ikke begrenser naturlig
forekommende fiskearter og ferskvannsorganismer.

Krever markert nedgang i langtransporterte forurensninger. Dette er et nasjonalt
ansvar a arbeide for. Kalking er fjerner ikke arsaken til forsuringsproblemene, men er
kun et avbgtende tiltak som kan sammenlignes med “kunstig andedrett” for
forsurede omrader.

Levedyktig bestand av oter
Krever nedgang i forsuring og gode fiskebestander. Hvorvidt reetablering av bleka vil
lide under innfgring av oter ma vurderes.

Fjerne forekomster av fremmede arter

Fjerning av grekyt fra vassdraget er lite realistisk med de metoder vi har oversikt over
i dag. Man ma finne mer ut om hvilke problemer grekyt i vassdraget gir, og hvorvidt
man kan komme fram til bedre metoder for a hindre spredning og fjerning av arten.

3.6 Tiltaksprogrammet - Otra

Tabellene under viser tiltak som er ngdvendige for & na miljgmalene. Samt hvem som
gjennomfarer tiltakene.

For noen problemomrader er det ngdvendig & innhente kunnskap bade om tilstand og
om hvilke typer tiltak som er de beste a sette inn. Dette gar ogsa fram av tabellene.
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Tabell 3.6.: Prioriterte tiltak vannomrade Otra. Tabellen viser tiltak som alle er hgyt prioriterte, og ngdvendige for 4 nd miljgméalene som er satt.
Tiltakene er gitt prioritet 1-3, der 1 viser hgyest prioritet. Tabellen er basert pa tabell 6.a i tiltaksprogrammet(Vedlegg), som gir mer utfyllende

opplysninger om de ulike tiltakene.

Tiltak vannomrade Otra (tab 3.6, 2sider) Kostnadseffekt Pri | Gjennomfgres av
1-2-3

1. Kristiansandsfjorden

Sedimenttiltak Marvika og Torvika Middels 2 Forsvaret

Sedimenttiltak Middels 2 Forurenser/industri, Kristiansand
kommune, bidrag fra staten

Avlgpstiltak Middels 2 Kristiansand kommune

2. Kystnaere bekker i Kristiansand

Apning av bekker Middels-Hay 1 Kommunen, utbyggere, Statens vegvesen

Fjerne vandringshindre Middels-Hay 1 Kommunen, utbyggere, Statens vegvesen

Biotopforbedrende tiltak, justeringstiltak Hoay 1 Kommunen, frivillige lag og foreninger

Avlgpstiltak Middels 2 Kristiansand kommune

3. Laksefgrende strekning Vigeland-utlgp sjg Kristiansand.

(Sidevassdrag inkludert)

Kalking hovedvassdrag Hay 2 Staten, kommune

Kalking Hayebekken — behov ma avklares ytterligere far iverksetting Hay 2 Staten, kommune

4.Venneslafjorden

Fjerne problemvekst av krypsiv pa definerte omrader Hgy-Middels 1 Kommunen, regulant/krypsivfondet,
kraftverkeiere, staten.

Fjerning av krypsiv ved Drivenesgya Hgy-Middels 1 Kommunen, regulant/krypsivfondet,
kraftverkeiere, staten.

Kartlegge miljagifter i sediment og organismer/vann/fisk 2 Kommunen, Staten v SFT/Fylkesmannen

5. Evje og Hornnes, gruveforurensninger Flat og forurensninger fra

Evjemoen skytefelt.

Utrede tiltaksbehov 2 Forsvaret, Bergvesenet, Evje og H komm.

6. Fisk i ferskvann

Kalking Hay 2 Kommunene, Fylkesmannen

Fjerne kunstige vandringshindre langs vei 2 Statens vegvesen, veieiere

Ulike biotoptiltak Hay 2 Fiskelag, foreninger m. fl.

7.Badevann

Sanere, vedlikeholde avilgpsanlegg. Kommunalt og spredt avigp. Middels 2 Kommunene
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Tiltak vannomrade Otra (tab 3.6, 2sider) Kostnadseffekt Pri | Gjennomfgres av
1-2-3

8. Fremmede arter

Hindre spredning av grekyt - utfisking Lav - middels 3 Kommuner, fiskelag

Utrede hvilke lokaliteter vandringshinder vil veere et aktuelt tiltak 3 Kommuner, fiskelag.

Desinfeksjon av fiskeutstyr, bater mm. for & unnga introduksjon av Gyrodactulus. s | Hay 1 Kommuner, fiskelag

9. Krypsiv

Mekanisk fjerning Middels 2 Kommunen, regulant/krypsivfondet,
kraftverkeiere, staten.

Systemtiltak. Periodevis manipulering av vannfgring for & redusere Hay 1 Kommunen, regulant/krypsivfondet,

krypsivforekomstene. Utredning og utprgving i mindre skala er ngdvendig. (sannsynligvis) kraftverkeiere, staten.

STERKT MODIFISERTE VANNFOREKOMSTER (SMVF)

10. Strekninger uten minstevannfgring ved lveland og Steinsfoss kraftverk

Minstevannfaring Hgy-middels 1 NVE og OED kan gi palegg, kraftselskap
kan gjennomfgre

11. Hallandsfossen-Kilefjorden (Blekas naturlige utbr. omrade)

Fortsette utsetting av blekeyngel og rogn. Drift fiskeanlegget pa Syrtveit. Hoay 1 Regulant

Fortsatt tilpassing av regulering av Byglandsfjorden med hensyn til Blekas gytetid | Hay 1 Regulant

Utfisking av grret pa blekas gyte- og oppvekstomrader Hay 2 Kommune, nering, fiskelag

Vurdere kvotebegrensninger pa fiske etter bleke Usikker 2 Kommune, naring, fiskelag

Dokumentere eventuell luftovermetning nedstrgms kraftverk Ikke beregnet 3 Regulant

Klarlegge behovet for & stabilisere forsuringstilstanden i hovedlgpet og Dasdna Middels-Hay 2 Staten, regulant

12. Elvestrekninger med minstevannfgringer (eks Hekni, Brokke-Bykil,

Sarvsfossen — Hartevatn, Hartevatn — Breivatn)

Utfisking grret Hay 3 Kommunen, fiskelag

13. Reguleringsmagasin uten dokumentert reproduksjon av grret (Store

Urevatn, Reinevatn, Skarjesvatn, Hovatn)

Utsettinger, habitattiltak, kalking Hay 2 Regulant

14. Reguleringsmagasin med naturlig reproduksjon av grret

Utfisking av grret — ved behov Lav 3 Regulant(i noen tilfeller), fiskelag

15. Hovdenomradet — opprinnelig utberedelsesomr. for marflo og

skjoldkreps

Avklare muligheten for tilbakefgring av marflo og skjoldkreps Usikker 2 Regulant

la. Kristiansandsfjorden havneomradet (SMVF)

Fastsette godt gkologisk potensial og nd dette malet Usikker 2 Kristiansand kommune

2a. Grimsbekken, Kristiansand (SMVF)

Apne deler av lukkede strekninger Middels 2 Kristiansand kommune
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Tiltak vannomrade Otra (tab 3.6, 2sider) Kostnadseffekt Pri | Gjennomfgres av
1-2-3
Biotoptiltak, opprensking med mer Hay 1 Kristiansand kommune
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4. Vannomrade Figgjo

4.1. Karakterisering av vannforekomstene
Figgjovassdraget er et verna vassdrag og nasjonalt laksevassdrag. Elvas nedbgrsfelt ligger i 6
kommuner; Bjerkreim, Gjesdal, Time, Sandnes, Klepp og Sola. Den har sitt utspring i
heiomradene i Gjesdal kommune, ved grensen mot Bjerkreim kommune. @vre del grenser
mot Bjerkreims-, Oltedal- og Havassdraget. | nedre del av vassdraget kommer Skas-Heigre
kanalen inn i Grudavannet ved Voll.

Den indre delen av vassdraget er relativt lite pavirket av menneskelig aktivitet, men deler av
feltet benyttes til drikkevannsforsyning og kraftproduksjon. Vassdraget er seerlig i Algard,
Figgjo og Ganddal-omradet preget av bade eldre og nyere industrivirksomhet. | ytre deler av
nedbgrsfeltet drives et intensivt jordbruk.

Kystvannet (sjgomradet) i vannomradet er i nord avgrenset av @lberg havn, og av Revtangen
i sgr. Vannomradet strekker seg ut til en nautisk mil utenfor grunnlinjen.

Sola
kommun el Sandnes
kommune
TN : i
N @ gre-kanal@ -
= Skas-Heigre kanalen F5
Kystvann sére\ %
& . Vol P )
A\ B e bna Limavatn
£ pes <" T :
Klepp [ = ] 7 (} N & Ry )
kommune ' g \ncFIg 'f,;_.:!"_‘_-fE'eThn:h5 i) Gjesdal
/ Micltre ;flﬂ ﬁ(l_"kﬁv kommune
y _ g, z ';’JM w"t--l.--
Nedre del (Bore) F4 /| Midtredel F3 | ¢ ‘?“,.f?” ---_-::-”\---l'~e‘f
edre ae ore ~ LR
il g R B <
e Time N Eadgevate’ e %
'.f b, -"-w-.- 1¢ % e
\ kommune \l\ NIy TStoralan
\ Lormngd®™ B W 8 B s
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Figur 4.1.a: Inndeling av vannomrade Figgjo i 6 ulike delomrader med ulik fargekode.
Vannomradet omfatter en stor del av Gjesdal kommune, og mindre deler av Bjerkreim og Time.

Grensen mellom Sola og Sandnes kommuner fglger en stor del av Skas-Heigre-kanalen. Det meste
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av vassdragets nedre del ligger i Klepp kommune. Tallkodene viser til omradeinndeling i Aksjon

Jeervassdrag-rapporter.

Figgjo — indre del

Tilstandsvurdering

| vassdragets indre del er tilstanden i dag sa langt en kjenner til jevnt over god, men

enkelte av de gverste innsjgene kan fremdeles veere moderat pavirket av forsuring. Tilstand
for grret antas a veere god. Det er pa grunn av naturlige vandringshinder ikke anadrom fisk i
denne delen av vassdraget. Det har blitt funnet elvemusling i indre del av vassdraget, dette
er mest sannsynlig en bestand som er genetisk forskjellig fra muslingbestanden pa anadrom
strekning. Mye av vassdragets indre del er bandlagt til drikkevannsforsyning.

Med hensyn til overgjadsling fra landbruk og avlgp er belastningen begrenset, og vurdert ut
fra dagens tilstand i Edlandsvatnet antas at de fleste vannforekomstene oppstrems i feltet
ogsa har tilsvarende god tilstand med hensyn pa overgjadsling. For disse virkningstyper og
kvalitetselementer er dermed malsettingen om god tilstand allerede oppnadd. Enkelte
sideelver og bekker i omradet er likevel negativt pavirket av landbruksforurensning.

Figgjo — Limavatnet

Tilstansdvurdering

Vurdert ut fra dagens tilstand i Limavatnet har denne delen av vassdraget ogsa god tilstand
med hensyn til eutrofiering. Jordbruksaktiviteter i dette omradet gir et visst gjgdslingsbidrag
av neeringssalter til vassdraget. Limavatnet var for fa ar siden betydelig preget av
overgjedsling, men forholdene er na bedret. Likevel har en tidvis observert et visst innslag av
blagrgnnalger i planteplanktonet i Limavatnet ogsa de senere arene. Dette kan indikere at
tilstanden likevel ikke er helt tilfredsstillende. Selv om malsettingen om god tilstand for
virkningstypen eutrofiering kan synes a veere oppnadd, bar neeringsstofftilfarsler reduseres
som et forebyggende tiltak. Figgjo er laksefgrende et stykke oppstrgms Limavatnet. Ogsa
tilstand for fisk i denne delen av vassdraget vurderes som god, og malsetningen anses a veere
oppnadd/tilfredsstilt for bade laks pa den anadrome strekningen og for grret i gvre omrader.

Figgjo — midtre del

Tilstandsvurdering

| Figgjovassdragets midtre del varierer tilstanden fra god i gvre omrader til moderat i de
nedre omradene. | Edlandsvatnet har god tilstand mht. planteplankton, og til dels sveert god
med hensyn til fosforinnhold. Ogsa i Strausmana (elva fra Klugevatnet) vurderes tilstanden
som god, basert pa maling av begroingsalger, men praver av bunndyr her i 2005 kunne
indikere mer moderate forhold. | de nedre omradene av midtre delen av Figgjo begynner
eutrofieringseffektene a bli tydelige, og analyser av begroingsalger tilsier moderat tilstand.
De viktigste gyteomradene for laks ligger i midtre del. Tilstand for laks i midtre del anses som
god (ny vurdering i 2009/2010 i forbindelse med regulering av fisket kan endre
konklusjonen). Vannstandsvingninger ved mangvrering av kraftverket pa Algard har
imidlertid fart til terrlegging og stranding av laks og aure. Laksebestanden i Figgjovassdraget
som helhet har imidlertid de siste ar ligget stabilt over gytebestandsmalet.
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| Flassabekken (mellom vandringshinder og Flassavatnet) er det en liten bestand av
elvemusling, og vannkvaliteten i bekken ser ut til & veere sveert god. | hovedelva mellom
Figgjo og Grudavatnet har det blitt funnet mye elvemusling, men pa grunn av nedslamming
avelvebunnen er populasjonene i tilbakegang. Tilstand for elvemusling pa strekningen er
derfor moderat, pa grunn av sviktande rekruttering.

| bade Edlandsvatnet og Limavatnet finnes fiskearten sgrv (Scardinius erythrophthalmus),
som er en introdusert art. Sgrv sorterer dermed under begrepet "fremmede arter”, og
spredning av slike anses som uheldig siden de vil konkurrere med andre arter og kunne
pavirke det biologiske mangfoldet. Det er imidlertid uklart om introduksjonen av sgrv har
hatt vesentlig innvirkning pa fiskesamfunnene i disse innsjgene.

Figgjo — nedre del

Tilstandsvurdering

Lenger ned i vassdraget er pavirkningen fra landbruksaktiviteter starre, og i den nedre delen
er tilstand moderat for bade begroingsalger, bunndyr og naeringsstoffer. Selv om laksefisket i
nedre del av Figgjo er sveert attraktivt, ma leveforholdene for laksen idenne delen av
vassdraget betegnes som darlige. Opprinnelige gytegrunner er tilslammet ogtilgrodd pa
grunn av suspendert stoff fra Skas-Heigre-omradet, og lav vannhastighet grunnetsenking og
utjevning av naturlige terskler forverrer situasjonen. Pa grunn av darlig vannkvalitet og
nedslamming finnes det kun noen fa enkeltindivider av elvemusling i nedre del av
vassdraget, og ingen levedyktig bestand. Tilstanden for elvemusling inedre del er derfor
darlig. Det finnes lite naturlig kantvegetasjon i nedre del av vassdraget, og dette forringer
ogsa leveforholdene for bade lakseyngel og elvemusling.

| Grudavatnet er det nylig pavist forekomst av vasspest, etter at denne arten farst ble pavist i
Skas-Heigre kanalen i 2005. Vasspest er fremmed planteart som ved god naeringstilgang
vokser sveert hurtig og fortrenger naturlig vegetasjon i vassdraget. | vassdragets nedre del
ma tilstanden derfor betegnes som darlig, fordi en ikke har noen realistisk mate a hindre
spredning nedstrgms. Malet er derfor & bremse neeringstilfgrselen og hindre spredning
oppstrgms, samt hindre spredning til andre vassdrag.

Arealet i nedre del av vassdraget har tidligere veert preget av vann og vatmark (figur 4.1.b). |
dag er mange av disse omradene utdrenert, blant annet omradet der Sele fyllplass i dag
ligger. De gjenveaerende vatmarksomradene Alvevatnet, @ksevadtjgrn, Lonavatnet og
Grudavatnet og Harvalandsvatnet er i dag vernet. Det vil bli utarbeidet en egen
forvaltningsplan for Harvalandsvatnet verneomradet i lgpet av 2009.
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Figur 4.1.b: Eksisterende vann er vist med blatt og tidligere vannspeil er vist med grgnt. Drenering for & vinne
jordbruksareal ble gjennomfart i perioden ca 1850-1950. Utsnitt fra illustrasjon av Hanne Thompson, gjort for

Fylkesmannen i Rogaland.

Skas-Heigre kanalen

Tilstandsvurdering

Denne sidegrenen av vassdraget er sterkt preget av jordbruksaktivitet, og tilstanden er sveert
darlig mht. eutrofieringseffekter (begroingsalger, samt nzeringsstoffinhold i vannet).
Tilstanden i kanalen i dag synes likevel & vaere vesentlig bedre enn for noen ar tilbake. For
drgye 10 ar siden hadde kanalvannet sveert lavt oksygeninnhold i lange perioder om
sommeren, som fglge av organisk belastning. De senere arene er oksygenforholdene
forbedret, og en har ogsa observert yngel av laksefisk i nederste del av kanalen (ved Voll) om
sommeren (IRIS, upubl. data). Denne forbedringen gjenspeiles imidlertid ikke i klare
endringer i naeringsstoffinnholdet i kanalen.

Kjemisk tilstand: Kanalen er del av et landsdekkende overvakningsprogram for
landbruksforurensning til vann (JOVA): Gjennom overvakningsperioden har det tidvis blitt
funnet rester av plantevernmiddel som overstiger anbefalte grenseverdier. Det er fremdeles
uklart overvakningen av omradet tilfredsstiller vanndirektivts krav mhp prioriterte
miljggifter.
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D “ernavatmark Skas-Heigre

I:] Skad semvatnet 1904
Skadsemvatnet 1853

I itmarkimyr Skas-Heigre

- Naering Skas-Heigre
Bebyggelse Skas-Heigre

- Skog Skas-Heigre

- Dyrka mark Skas-Heigre
Ukjent arealbruk

Figur 4.1.c: Arealbruk ved Skas-Heigre kanalen. Her kan man blant annet se hvor Skasvatnet 1&i 1853 og

1904fgr kanaliseringen ble fullfgrt slik den ser ut i dag.

Etablerte fangdammer (ogsa kalt renseparker) i omradet tar ut betydelige mengder
suspendert stoff og partikkelbundet fosfor, men har for lite areal til & fremme effektiv
omsetting av lgst fosfor. Rensing av vannet fra Skas-Heigre skjer derfor i stor grad i
vatmarksomradet Grudavatnet naturreservat, nedstrems kanalen. Grudavatnet er i ferd med
a gro igjen pa grunn av de store neeringstilfgrslene fra kanalen.

SMVF: Skas-Heigre-feltet bestar av landbruksareal over en utdrenert innsjg som rundt 1850
dekket rundt 3 km2 (figur 4.1.c). Fordi det ikke er realistisk & gjenskape Skasvannet i sin
helhet er Skas-Heigre-kanalen utpekt som en sterkt modifisert vannforekomst.

For & oppna miljgmalet (godt gkologisk potensiale) er det likevel @nskelig a reetablere
vatmark i deler av Skas-Heigre-feltet, bade av hensyn til biologisk mangfold og for & bremse
neeringstilfarselen til Grudavatnet og nedre del av Figgjo. Slik restaurering ma skje gjennom
dialog og samarbeid med grunneiere pa egnede arealer.

Et annet tiltak for & bedre den gkologiske tilstanden i kanalen kan veere etablering av
naturligkantsone pa hele eller deler av strekningen.
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Tabell 4.1.b Dagens tilstand i ulike deler av Figgjovassdraget.

Omréde/ | Eutrofiering Fisk/laks Elvemusling Fremmede | Bakterier* | Tilstand**
tilstand arter
Figgjo - God God God/moderat**** God God God
indre
Figgjo - God God God/moderat**** |  Moderat God Moderat
Limavatnet
Figgjo - God/Moderat | God/moderat Moderat**** Moderat Moderat Moderat
midtre
Figgjo - Moderat Darlig*** Darlig Darlig Moderat Darlig
nedre
Skas- Sveert darlig | Sveert darlig Sveert darlig Sveert Ukjent Sveert
Heigre darlig darlig
kanalen

*: Bakterier er ikke omfattet av bestemmelsene i vannforskriften.

**: Tilstand i delomradet defineres etter vannforskriften av det kvalitetselement som gir dérligst tilstand.
***: Tilslammede og dermed gdelagte gyteomrader. Lav vannhastighet grunnet senking og utjevning av
naturlige terskler er dominerende arsak

**xxx: Avventer NINA-rapport fer endlig tilstandsvurdering

Kystvannet — Figgjo

Jeerkysten er eksponert og veerhard, og det drives ingen oppdrettsvirksomhet her. Fordi
mange viktige laksevassdrag munner ut pa denne kystlinja er den utpekt som nasjonal
laksefjord. I sgrligste del av kystomradet (sar for Reve havn) finnes det et referanseomrade
der det ikke drives taretraling. Tilstanden i stortareskogen er her godt dokumentert.

| kystvannforekomsten er tidevannsforskjellen liten. Kysten er apen og eksponert og
kystsonen er preget av lgsmasser, rullesteins- og sandstrender. Overflatevannet kan
stramme bade i nordlig og serlig retning, men generelt er vannmassene godt mikset med
kort oppholdstid for bunnvann. Utskifting av vannmasser styres av den nordgaende
kyststrammen samt av vindinduserte streammer som kan medfgre at kystvann stues opp ved
land eller at vannmassene fgres vekk fra land med resulterende oppvelling av atlantisk vann
ved kysten. Vannkvaliteten er i stor grad styrt av kyststreammen, sammen med lokale
effekter av elvetilfersler og avlap.

Aktuelle kvalitetselementer for kystvannet til Figgjo tilsier god tilstand som ogsa ber veere
miljgmalet for vannforekomsten. Et mulig unntak er bunnfauna (blgtbunn), som i
utgangspunktet skulle tilsi moderat tilstand. For en eksponert kystvannsforekomst som
dette, hvor blgtbunnslokaliteter ofte har hgyt innslag av grove sedimenter, vil de fysiske
forholdene i seg selv veere en naturlig begrensende faktor for artsrikdom (diversiteten) som
klassifiseringen baseres pa i dag. Ut fra artssammensetning (gkologisk toleranse) ble det
verken ved Bore eller Sele funnet indikasjoner pa pavirkning fra utslipp, noe som
underbygger at observerte forhold representerer en neer naturlig tilstand for dette omradet.
Bunnfaunaens tilstand vurderes ogsa som god. Det er likevel et usikkerhetsmoment at
vurderingene er basert pa et sveaert begrenset og til dels utdatert datamateriale fra spredte
resipientundersgkelser. | 2008 slo NIVA i rapporten "Comprehensive Procedure for four
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Problem Areas on Norwegian West Coast" fast at tilstanden i bla Hafrsfjord og endel andre
lukkede fjordomrader i Rogaland er darlig pga stor nitrogentilfarsel fra land til sjg. Nyere
undersgkelser av strandsone og algesamfunn pa Jeerkysten indikerer at den store
nitrogentilfarselen fra Jeerelvene pavirker denne eksponerte kysten mer enn vi tidligere har
antatt. Dette er tema som ma gjennomgas naermere i neste planperiode, nar vi har
anledning til & vurdere naeringstilfarsel til kystomradene i Rogaland pa en grundigere mate.

| kystvannet kan introduksjon av fremmede arter vaere en problemstilling knyttet til
skipstrafikk og tamming av ballastvann. Introduksjon av arter kan ogsa ha skjedd via
transport med havstremmen. Det er spesielt to arter makroalger som er viktig i denne
sammenheng, japansk drivtang og japansk sjalyng. Disse artene har spredt seg langs
norskekysten de siste 10-20 arene. Disse artene foretrekker mer beskyttet kyst (hardbunn).

Tabell 4.1.c: Dagens tilstand i kystvannet.

Omréde/tilstand Fysisk/ Blgtbunnsfauna Fisk/laks Fremmede Bakterier*
kjemisk arter
Kystvannet God God God God? God

Grunnvann - Figgjo

For grunnvannet er malsetningen god kjemisk og kvantitativ tilstand, og for
grunnvannsforekomsten rundt Edlandsvatnet/Algard/Kluge antas dette & veere oppfylt. For
forekomsten som bergrer Figgjo ved Orstad/Gruda/Voll avviker dagens tilstand sannsynligvis
fra naturtilstanden pa grunn av industriell aktivitet og betydelig pavirkning fra
landbruksaktiviteter. Her er det ogsa malt lavt oksygeninnhold, men dette kan ogsa ha
sammenheng med grunnforholdene der malinger er foretatt. Det er likevel trolig at
tilstanden i denne grunnvannsforekomsten ikke kan klassifiseres som god. Hay

belastning fra intensivt jordbruk, forurenset grunn/deponier, samferdsel og bebyggelse gjar
at saerlig de gvre deler av forekomsten er pavirket. Dette er dokumentert ved analyser av
grunnvann fra grunne brgnner og kilder. | de dypere deler av forekomsten, og seerlig der den
er dekket av morene, kan man forvente en grunnvannskvalitet nsermere opptil
naturtilstanden, men heller ikke her kan det utelukkes pavirkning av nitrat fra gjedsling.
Deler av denne forekomsten ligger utenfor vannomrade Figgjo. Grunnvannsutredning er
gjort av firmaet Cowi i2007/2008.

Utfyllende informasjon om grunnvannforekomstene i Figgjo finnes pa
www.vannportalen.no/sorvest.

Tabell 4.1.c: Antatt tilstand for grunnvann i Figgjo.

Forekomst/tilstand Kjemisk Kvantitativt
Forekomst: Algard God God
Forekomst: Dérlig God
Orstad/Gruda/Voll
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Figgjo - grunnvatn

ystlelt

Figur 4.1.d: Grunnvannforekomstene Orstad/Gruda/Voll (betegnet Orreforekomsten pé& kartet) og Algard .
Dagens tilstand i Orstad/Gruda/Voll er trolig darlig grunnet industriell aktivitet og betydelig
landbruksforurensing. Grunnvannsforekomster kommuniserer med overflatevann og pavirkes derved av
kvaliteten pa dette vannet som flere steder er darlig.

4.1.1 Vesentlige pavirkninger og gkologiske effekter i vannomrade Figgjo

Fysiske
forhold-
hydro-
morfologi

- vannfaring
og fysiske
belastninge
r som
kanalisering
er,
forbygninge
r, vei og
bebyggelse,
uttak av
vann)

I gvre og indre del av vassdraget er Langavatnet og Storavatnet
drikkevannskilder, og innsjgene er oppdemt i forhold til opprinnelig tilstand.
IVARs vannbehandlingsanlegg ligger ved utlgpet av Langavatnet, og forsyner
hele Jeer-regionen med drikkevann. Selve Langavatnet er nedgradert til
reservevannkilde og har derfor normalt sveert liten vannstandsendring gjennom
aret. Til behandlinganlegget overfares vann fra hovedkildene Stglsvatnet og
Romsvatnet i Bjerkreimsvassdraget, samt fra Storavatnet i Figgjovassdraget. |
Storavatnet er reguleringshayden opp til 10 meter (ref IVAR). Storavatnet kan
muligens, pga reguleringshgyden og den sveert sentrale samfunnsmessige
funksjonen magasinet har, vurderes som en sterkt modifisert vannforekomst.
Noen av de andre vannforekomstene i dette omradet har damanlegg knyttet til
drift av Algard kraftverk. Vi har ikke full oversikt over eventuelle
vannfgringsendringer som fglge av disse reguleringene.

Ved Skurve, langs Klugevatnet oppstrems Edlandsvatnet, er det gjort
omfattende utbygging av naeringsarealer den siste tiden. Deler av Klugevatnet
er fylt ut for a skaffe areal til industriomradets av/pakjgring, samt sykkel- og
gangveg, men inngrepene er neppe av en slik karakter at Klugevatnet faller i
kategorien ”sterkt modifiserte vannforekomster”.
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.
Bilde 4.1.1.a Veianlegg langs Klugevatnet (Foto: Fylkesmannen i Rogaland)

En har lite kunnskap om hvordan anleggsfasen, permanente fyllinger i vannet
og avrenning fra industriomradet pavirker den gkologiske tilstanden i
Klugevatnet eller elvestrekningen nedstrgms (Straumsana). Analyse av
begroingsalger i 2008 indikerte ingen spesiell belastning, men virkninger pa
andre organismetyper er ukjent. Belastningen fra omradet ma ventes a gke,
etter hvert som ny neaeringsvirksomhet blir etablert. Det er blant annet planer
om etablering av et anlegg for betong og sement som na er til vurdering hos
myndighetene. Under alle omstendigheter er det viktig at det gjares
tilstrekkelige tiltak for a sikre tilfredsstillende handtering av overvann i dette
omradet.

Oga ved Algérd, Figgjo og ved Foss-Eikeland er det en del tette flater i
forbindelse med bebyggelse og naeringsarealer. Vassdraget tilfgres en del
forurensende stoffer med overvann her, og overvannshandteringen bar
forbedres.

Deler av Figgjovassdraget ligger i omrader med betydelig utbyggingsaktivitet,
og det er press pa arealer som falge av bade boligbygging, naeringsutvikling og
transport. Det er blant annet planer om utvidelse av E39 til 4-felts motorvei fra
Stangeland til Algard og opprusting av tverrforbindelser til Jeeren (Statens
vegvesen 2006, 2007). Disse tiltakene vil kunne bergre Figgjovassdraget i
vesentlig grad.

Ved Algard ligger et kraftverk med vanninntak i Edlandsvatnet, og i Straumsana
er det planlagt et mindre kraftverk for utnyttelse av Klugevatnet som

vannmagasin. Ved Algérd er det noe varierende vannfgring i hovedelva som
falge av det eksisterende kraftanlegget. Stopp av kraftverket har tidvis medfart
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Vannkraft

total stenging av utlgpet fra Edlandsvatnet nar kraftproduksjon ikke var
ngdvendig.

Gjesdal kommune har byggeplaner i flomsonen i Algérd sentrum. Dette kan
medfare behov for store flomsikringstiltak for & hindre skade pa bygg. Elva er
pa denne strekningen laksefarende, og et viktig historisk og estetisk element i
Rlgérd sentrum. Arealplanlegging langs elva bgr skje i tréd med NVEs faglige
anbefalinger slik at skade pa materiell og naturverdier forebygges.

I nedre deler av vassdraget er landbruksaktiviteter den dominerende
pavirkningsfaktoren, og kanalisering og drenering har medfart at betydelige
arealer som opprinnelig var apent vann og vatmark har forsvunnet. Dette
gjelder ikke bare for det tidligere Skas (Skadsem)-vannet, ogsa i vassdragsdelen
kalt ”Figgjo — nedre” har grefting og tarrlegging av myrer og tjern i medfart
betydelige endringer og tap av store vatmarksomrader. Kanalisering og
drenering i tilknytning til jordbruksarealene representerer den starste
hydromorforlogiske pavirkningen i den nederste delen av nedbgrsfeltet, men
det finnes ogsa vannforekomster lengre oppe i vassdraget der slike kanalisering
og andre endringer har skjedd.

Figgjo munner ut i Sele-omradet, pa nordligste del av sandstranda Bore. Nar
det gjelder selve munningen av Figgjovassdraget er den ngyaktige
lokaliseringen av denne variabel gjennom at den kan endres fra ar til ar som et
resultat av variasjoner i fysiske forhold, primeert fra pavirkninger fra sjgsiden.
Anadrom fisk kan ha noe forsinket oppgang ved lav vannfgring. Dette kan veere
et usikkerhetselement med tanke pa planlegging av fiskesesongen, men anses
ikke som dramatisk for gytebestanden. Det har derfor i noen tilfeller blitt gitt
tillatelse til & grave i omradet for a gjere situasjonen bedre for fisket. Slike
endringer, og mulige tillatelser til inngrep i Jeerstrendene verneomrade,
vurderes fra ar til ar mot forhold som skyldes vannfgringen i selve vassdraget.

Vandringshinder for fisk i Figgjo

Vandringshinder i Figgjo sine sidebekker er ikke kartlagt i detalj. Vi kjenner
likevel til avgrensningen av anadrom strekning i grove trekk:

Fossen i Straumsana er et naturlig vandringshinder for laks og sjgaure, og
representerer dermed grensen for den anadrome strekningen mot
Klugevatnet. Ved kraftverket pa Algard er det en laksetrapp som i dag bare er
delvis fungerende. Denne trenger opprustning og vedlikehold.

| delfeltet Limavatnet er det vandringshinder ved Helland og ved utlgpet av
Bergsvatnet. Flassabekken er sveert bratt pé strekningen neermest Algard
sentrum, og dette representerer sannsynligvis et naturlig vandringstopp i denne
delen av vassdraget. Deler av Flassabekken er ogsa lagt i rar, men bekken
renner i dagen over Flassamyra. Ut fra dette kan vi konkludere med at
elvemuslingbestandene i i Figgjo oppstrgms Straumsana og i Flassabekken med
sannsynlighet er genetisk ulike bestanden pa laksefarende strekning.
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Forurens-
ning

Bilde 4.1.1.b Fine fiskeplasser ved Mggedalshglen

Forurensninger

Tilfarsler av naeringsstoffer fra intensiv jordbruksdrift har sammen med
kloakk/avlgp fra befolkning og industri bidratt til betydelig overgjadsling av
vassdragene pa Jeeren. Dette var sarlig framtredende pa 1970 og -80 tallet, da
bade Limavatnet og Edlandsvatnet hadde arvisse oppblomstringer av
blagrennalger. Tilfgrslene er betydelig redusert siden den gang, og i disse
innsjgene er tilstanden sa mye forbedret at malet om god status antas a veere
tilfredsstilt. Lengre nede i vassdraget er imidlertid naeringsstoffbelastning den
dominerende pavirkningen, og eutrofieringseffekter er tydelige. Det nye
meieriet som skal bygges i Kviamarka i Ha skal erstatte de eksisterende
meieriene pa Voll, Klepp, Neerbg og Vikesa. Byggestart er planlagt varen 2009
med en byggetid pa 2,5 ar. Det nye meieriet skal dermed veere ferdig hgsten
2011. Dette innebaerer at produksjonen ved eksisterende meierier planlegges
lagt ned og flyttet til Kviamarka denne hgsten. Meieriene pa Voll og Klepp har
avrenning til Bore-kloakken. Det er kjent at smgrproduksjonen pa Klepp har
forarsaket fettutslipp og driftsproblemer ved Bore renseanlegg.

Q-meieriet pa @ksnevad i Klepp har utslipp til samme kloakken. Klepp kommune

56



har paslippsavtale med meieriet.

| tabellene under er vist beregnede tilfgrsler av fosfor og nitrogen i de ulike
vassdragsdelene.

Beregnet avlastningsbehov for fosfor er vist i tabell 4.1.1.c. Reduksjonene av
fosfor er de som en har antatt vil veere ngdvendig for & kunne oppna skisserte
miljemal for virkningstypen eutrofiering, og som danner grunnlaget for tiltakene
som foreslas. Totalt ved utlgpet av vassdraget er det beregnet at Figgjo tilferer
kystvannet ca. 8,8 tonn P/ar og 505 tonn N/ar. Etter gjennomfgaring av
foreslatte tiltak anslas det at tilfarslene til kystvannet vil veere ca. 6,6 tonn P/ar
(Molversmyr, 2008).

Tabell 4.1.1.a Fosfortilfagrsler i feltene i Figgjovassdraget (kg P/ar).
Kommunalt Landbruk
Felt Kloakk | Over- | Spredt | Punkt- | Areal Bak- | Totalt
vann | avlgp | kilder | avrenn. | grunn
Figgjo indre 0 0 38 32 971 495 1536
Limavatnet 0 0 51 33 1069 203 1356
Figgjo midtre | 106 272 83 39 1194 207 1901
Figgjo nedre 368 111 222 184 3766 71 4722
Skas-Heigre 229 79 330 73 2382 39 3132
Sum 703 462 724 361 9382 1015 | 12647
Tabell 4.1.1.b Nitrogentilfagrsler i feltene i Figgjovassdraget (tonn N/ar).
Kommunalt Landbruk
Felt Kloakk | Over- | Spredt | Punktkilder+ | Bakgrunn | Totalt
vann | avlgp | Arealavrenn
Figgjo indre 0 0 0,53 68 34,7 103,2
Limavatnet 0 0 0,69 68 14,3 83,0
Figgjo midtre | 0,82 191 0,87 75 14,3 92,9
Figgjo nedre | 2,83 0,78 |212 177 511 187,8
Skas-Heigre 1,76 055 |321 120 2,92 1284
Sum 541 324 |742 508 713 595,3

Tabell 4.1.1.c: Tilfgrsler av fosfor med avlastingsbehov i de ulike vassdragsdelene av
Figgjo

Fosfor (kg P/ar)
Felt Dagens | Ml for | Avlastnings-
tilfgrsel | tilfgrsel | behov
Figgjo indre 1536 1536 0
Limavatnet 1356 1032 324
Figgjo midtre 1901 1664 237
Figgjo nedre 4722 3660 1062
Skas-Heigre 3132 1800 1332
Sum 12647 | 9692 2955

Miljggifter

| Skas-Heigre, som er feltet med mest intensivt jordbruk, pavises det jevnlig
rester av plantevernmidler i vannet (Molversmyr m.fl. 2007), men funnene er
ikke av en slik karakter at de kan ventes a ha vesentlig innvirkning pa
organismesamfunnene, selv om det er tilfeller hvor det er gjort funn av
enkeltstoffer med konsentrasjoner hgyere enn antatte miljgfarlighetsgrenser.
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Det antas ikke a veere behov for avlastende tiltak mht. plantevernmidler.

Forurensning fra vei

Veisalting kan i utgangspunktet tenkes a ha negative effekter, siden det i
Figgjovassdraget er lange strekninger med vassdragsneere veier som blir saltet
om vinteren. Men relativt nye undersgkelser der Edlandsvatnet og Ytre
Kydlandsvatnet var med, indikerer ikke pavirkninger fra veisalting i disse
innsjgene.

Utslipp fra avlgpssystemet

Det er kjent at smarproduksjonen pa Klepp har forarsaket fettutslipp og
driftsproblemer ved Bore renseanlegg. Det nye meieriet som skal bygges i
Kviamarka i Ha skal erstatte de eksisterende meieriene pa Voll, Klepp, Nerbg
og Vikesa. Byggestart er planlagt varen 2009 med en byggetid pa 2,5 ar. Det
nye meieriet skal dermed veere ferdig hgsten 2011. Dette innebeerer at
produksjonen ved eksisterende meierier planlegges lagt ned og flyttet til
Kviamarka denne hgsten. Meieriene pa Voll og Klepp har avrenning til
Borekloakken.

Q-meieriet pa @ksnevad i Klepp har utslipp til samme kloakken. Meieriet har
paslippsavtale med Klepp kommune.

Avlgp fra IVARs renseanlegg ved Bore har ikke hatt paviselige negative effekter
ut fra det datamaterialet som er tilgjengelig. Vannkvaliteten i Kystvannet pa
den eksponerte Jeerkysten er i stor grad styrt av kyststrammen, og synes ikke a
veere nevneverdig pavirket av tilfarslene som kommer fra Figgjoelva.

Forurenset grunn — sigevann fra deponier

Neer vassdraget er det ogsa registrert enkelte lokaliteter med forurenset grunn,
og i farste rekke dreier dette seg om nedlagte avfallsfyllinger. En kjenner lite til
eventuell belastning fra disse lokalitetene, og om det representerer noen lokal
pavirkning av betydning. For hovedelva antas det imidlertid ikke a representere
nevneverdig belastning.

Deponering av avfall pa Sele fyllplass (nedre del - Bore) er ikke nedlagt enna,
men er na avviklet. Sigevann fra Sele blir fort til

utslippspunkt i sjg. Overflatevatn fra Sele kan ogsa inneholde miljagifter. Dette
vannet gar ut i Harvalandskanalen via avskjeerende grafter rundt fyllplassen.

Partikkelavrenning

Ved Foss-Eikeland er det flere masseuttak. Tiltak mot slamavrenning er viktig,
ogsa nar ferdige uttak benyttes til fyllplasser for jord, grus og steinmasser og
lignende.

Forsuring - langtransportet forurensning
| gvre deler av vassdraget finnes som nevnt enkelte innsjger som fremdeles er
moderat pavirket av forsuring.

Biologisk pavirkning
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Biologisk
pa-
virkning

En viktig biologisk pavirkning er introduksjon av fremmede arter, og i Figgjo er
som nevnt ovenfor vannplanten vasspest (Elodea canadensis) kommet inn de
siste arene. Arten farst ble pavist i Skas-Heigre kanalen i 2005, og er ogsa pavist
i Grudavatnet. Det er usikkert hvor stor trussel denne arten representerer for
Figgjoelva, men arten vil i utgangspunktet kunne tenkes a danne tette
bestander i Grudavatnet. Nar arten ferst har etablert seg er det lite tenkelig at
den kan fjernes igjen. En annen innfart art er fiskearten sgrv,som finnes i bade
Limavatnet og Edlandsvatnet. Det er uklart om sgrven har hatt vesentlig
innvirkning pa fiskesamfunnene i disse innsjgene, men den vil konkurrere med
andre arter og dermed kunne pavirke det biologiske mangfoldet. Sgrven vil ogsa
pavirke planktonsamfunnet i innsjgen.

Nedgang i innsig av smalaks ventes a medfare en nedgang i laksebestanden i
Figgjo de naermaste arene. Det er ogsa pavist relativt kraftige utbrudd av
parasitteer nyresyke (PKD) i laksefisk i Figgjo, og ved ugunstige forhold kan
dette medfare betydelige tap av ungfisk. | denne sammenhengen kan fangst og
uttak av laks i bade Figgjoelva og kystvannet vaere en vesentlig pavirkning, og
bar reguleres etter bestandsmalene i elva. Ved hgye vanntemperaturer i elva
som fglge av redusert vannfaring eller klimaendringer vil tap av laksesmolt
forarsaket av PKD sannsynligvis gke.

| kystvannet kan tsmming av ballastvann medfgre at fremmede arter, bla
parasitter, pavirker naturlig flora og fauna.

Selv om taretraling forelgpig holdes utenfor forvaltningsplanen er det viktig a
veere oppmerksom pa effekter dette kan ha for den lokale flora og fauna.
Pavirkning fra taretraling kan veere forskjellig pa kort og lang sikt med tanke pa
hvor omfattende det trales og suksesjonen i skogen. Mulige effekter kan veere
stopp i innsig av fisk, hgyere bglger, mer urolig sjg og mer erosjon, mindre tare
opp pa strendene (viktig mat for sjgfugl) og redusert hummerbestand. Pa kort
sikt vil taretraling skape et mer ensartet miljg, og der tareskoger forsvinner vil
dette pavirke hele gkosystem med tanke pa bade biologiske forhold som
mattilgang og tilgang til refugier, men ogsa fysiske endringer av habitat.

Klimaendringer

Endringer i klima antas a ville medfgre gkte temperaturer og mer nedbgr, og
flommer vil da bli mer vanlig. Vassdragsmyndighetene vil i gkende grad oppleve
gnsker om gkonomisk statte til forbygging og flomsikring. Det er vikig &
imgtekomme denne utviklingen med god og gjennomtenkt arealplanlegging,
bla. med vekt pa lokal overvannshandtering

Generelt venter en at naeringsstoffavrenningen, og dermed
eutrofieringseffektene bade i vassdrag og kystvann, vil gke. Dette kan gjare at
effekten av tiltak mot partikkelavrenning og overgjadsling blir mindre enn
forventet.
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4.2 Landbruk

Rogaland star for 20 % av all husdyrproduksjonen i Norge, og en stor andel er konsentrert pa
Jeeren. Dette byr pa store utfordringer. Stor tetthet av husdyr i et til dels begrenset omrade,
har fert til utfordringene vi har med hensyn til gjgdselhandtering og avrenning til
vassdragene. Et nasjonalt mal er at matproduksjonen skal opprettholdes, om ikke gkes.
Matproduksjonen i Rogaland er derfor av stor betydning nasjonalt og er et viktig bidrag til
norsk matsikring. Jeeren har store, flate og sammenhengende landbruksarealer med sveert
gode forhold for matproduksjon. Nedslagsfeltet til Figgjo berarer de nordre delene av Jaeren.
Jordbruksomradene er relativt flate og lite utsatt for erosjon. Mesteparten av produksjonen
er gras, og har derfor vegetasjonsdekke hele aret. Erosjon og hgstarbeiding er av den grunn
et lite problem.

Landbrukspavirkning i omradene

Indre deler av Figgjo er dominert av skog og apen fastmark. Omradet er lite pavirket av
jordbruk. 4 % av nedbgrsfeltet er fulldyrka og medregnet beiteareal dekker jordbruksarealet
21 % av nedbagrsfeltet. Det er opprettet 4 fangdammer i omradet, og det er sgkt inn 800
meter med ugjedsla randsoner pa gras i omradet til regional miljgprogram.

Nedbgrsfeltet for Lima bestar av ca 35 % jordbruksareal, hvor 12 % er fulldyrka areal.
Nedbgrsfeltet for gvrig er mye likt det vi finner i Figgjo Indre del. | omradet er det bygd en
fangdam, og 1150 meter med ugjadsla randsoner pa gras er registrert.

Midtre del av vassdraget er betydelig preget av menneskelig aktivitet. Tettstedene Algard og
Figgjo ligger like ved og nedstrems Edlandsvatnet. Edlandsvatnet var ogsa for fa ar tilbake
preget av overgjgdsling. Sammenlignet med de andre omradene har midtre del starst andel
bebyggelse liggende i nedbarsfeltet. Jordbruksarealet i midtre del av Figgjo er ca 35 % av
nedbgrsfeltet. Det er opprettet en fangdam. Langs vannkanten ble det i 2008 sgkt tilskudd
gjennom RMP for 1554 meter ugjgdsla randsoner for gras i feltet.

| nedre del av vassdraget er jordbruksaktiviteten dominerende pavirkningsfaktor. Dette
omradet er blant de mest intensivt drevne jordbruksomradene i landet. Totalt er ca 65 % av
nedbgrsfeltet er fulldyrka jord. I tillegg kommer beite som utgjar ca 7 %. De nedre deler av
vassdraget er sterkt forurenset og fysisk endret som falge av jordbruket. Nedbgrsfeltet har
lite skog og apen fastmark. Det er noe bebyggelse i omradet. Det er etablert 15 fangdammer
i omradet. Hovedproduksjonen er gras, og det ble i 2008 sgkt tilskudd gjennom RMP for
6646 meter ugjadsla randsoner for gras og 500 meter for korn og grennsaker.
Skas-Heigre-kanalen er en dreneringskanal i omradet der den grunne innsjgen Skasvatnet 1a
far denne ble drenert bort pa siste halvdel av 1800-tallet og begynnelsen av 1900-tallet (se
figur 4.1.c). Om lag 78 % av arealet er jordbruksareal. Det dyrkes i stor grad bare gras i
omradet. Det er etablert 13 fangdammer i omradet. Av ugjadsla randsoner er det 16800
meter for gras og 500 meter for korn/grgnnsaker.
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Tabell 4.2. a Inndeling av arealbruk i de ulike omradene (i daa)(Tall beregnet av Fylkesmannens
landbruksavdeling ved hjelp av GIS-analyser med AR50 som kartgrunnlag (Norsk institutt for
skog og landskap) 2009.))

Arealtype Skas Heigre Ytre del Midtre del Limavatn Indre del
Bebygd 1339 1598 2578 15 38
Samferdsel 652 716 753 199 227
Fulldyrka 22803 23101 5649 4931 3515
Overflatedyrka 57 20 103 0 16
Innmarksbeite 2590 2641 9037 9369 13387
Skog 1195 2164 7521 6945 12751
Apen fastmark 3410 4147 10958 16091 37808
Myr 519 296 891 955 2361
Vatn 87 1064 4548 3260 9724
sum 31932 35747 42038 41766 79826
% Fulldyrka 69,2 64,6 134 118 44
%

jordbruksareal 342

(fulldyrka, 77,4 72,1 35,2 ' 21,2
overflatedyrka,

beite)

| gvre deler av Figgjo drives det i stgrre grad med sau og storfe. | nedre deler er det relativt
mye kraftforkrevende produksjon som pelsdyr og fjgrfe, men hovedtyngden ligger pa
storfeproduksjon.

Sandnes

Dyreslag

.S

|:] Hest

0,000001 - 0,075000
0,075001 - 0,150000

I 0,150001 - 0,200000
I 0.200001 - 0,500000

Fig. 4.2.b Oversikt over dyreslag og gjedseldyrenheter pr daa fordelt pa grunnkrets i Skas Heigre

og Figgjo nedre.

Tillatt niva GDE pr daa i forhold til gjgdselforskriften tilsvarer 0,25, Verdier over 0,25 tilsvarer at
spreareal ma skaffes utenfor grunnkretsen.. Kartgrunnlag ©GEOVEKST tillatelsesnr.GV-L-11
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Tabell 4.2.b: Ulike dyreslag delt inn etter gjgdseldyrenheter i Figgjo. Tallene er basert pa

sgknad om produksjonstilskudd 2008.

Dyreslag Ant dyr Fordelt pd GDE

Hest 1042 515
Storfe 17751 9799
Sau 12992 1853
Gris 801330 3760
Pelsdyr 12496 314
Fjarfe 2289991 2786
Geit 912 17

20 %

15%

3%

Ulike dyreslag etter gjgdseldyrenheter i Figgjo

50 %

m Hest

| Storfe
oSau

O Geit

o Gris

O Pesldyr
| Fjorfe

Figur 4.2.c. Ulike dyreslag etter gjgdseldyrenheter i Figgjo

Fig. 4.2.c og tabell 4.2.b viser Ulike dyreslag delt inn etter gjgdseldyrenheter i Figgjo. Tallene
er basert pa sgknad om produksjonstilskudd 2008. Samlet for hele Figgjo er det storfe som
dominerer. Det er viktig & merke seg at statistikken er basert pa driftsenheter som har areal
helt eller delvis i nedslagsfetet for Figgjo. Tall for husdyr skiller ikke pa hvor

stor andel av driftsarealet som ligger i nedslagsfeltet. En annen feilkilde i illustrasjonen er at

en del av hgnsegjedsla blir levert til et foredlingsanlegg pa Sele i Klepp kommune.
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Anlegget pelleterer gjedsla, og blir solgt som heilgjedsel. Med andre ord kommer lite av
gjedsla ut pa jorda i driftsomradet.

P-AL tallene pa Jeeren er hgye som et resultat av intensiv drift og tidligere bruk av fosforrik
mineralgjadsel (Dimby N, og @gaard A. E. 2009), og dette farer til avrenning til vassdragene.
Utfordringene er a finne ut i hvilken form avrenningen skjer pa. Siden arealene er relativt
flate og lite erosjonsutsatt er ikke erosjonsproblematikken av seerlig betydning. Senere tids
forsgk fra Skas Heigre viser noe overflateavrenning, men at det er sannsynlig a tro at det
meste av naeringsavrenningen kommer fra grgfteavrenning (Molversmyr 2007, Deelstad 09).
Det er siden 90-tallet jobbet mye med avrenning fra landbruket til Jaervassdragene med
spesielt fokus pa frivillige tiltak i landbruket. Dette har over tid resultert i en bedring av
vannkvaliteten. For Figgjovassdraget er det etablert i underkant av 30 km med ugjadsla
randsoner (90 km i hele fylket) og 33 renseparker er i drift (over 200 i hele fylket).

[
Limavatn

NG

Indré Del

Figur 4.2.d Oversikt over omtrentlig plassering av fangdammene i nedbgrsfeltet. ©GEOVEKST GV-
L-11

| 2008 ble Rogaland plukket ut til & veere med i pilotprosjektet for miljevennlig
gjadselspredning. Ordningen har blitt godt mottatt av naeringa, og mange har lagt om
gjgdslingspraksisen. Flere bander opplyser at de na ikke benytter kunstgjedsel med fosfor pa
grasarealet (Dimby N. og @gaard, A.F 2009). Husdyrgjedsla kommer ut tidlig i vekstsesongen
og blir jevnt fordelt pa helearealet.

63



Jordpakking er en utfordring pa Jeeren. Maskinene blir stadig tyngre og starre og det
resulterer i en gkt fare for jordpakking. Jordpakking resulterer i at jordstrukturen gdelegges
og man far en tyngre og vannholdig jord. En effekt av jordpakking er overflateavrenning.
Man kan derfor ikke utelukke at man har og vil se en gkning i overflateavrenningen som et

resultat av jordpakking.

Pilotprosjekt for miljgvennlig gjgdselspredning

Prosjektets hensikt er & sikre rask nedmolding av
husdyrgjedsla. Dette er med pa a redusere
fosfor og nitrogentap. Husdyrgjgdsla blir nedlagt
eller nedfelt i jorda.

Ved a benytte nedlegger eller nedfeller far man
en bedre utnyttelse av nitrogenet i
husdyrgjadsla fordi nitrogentapet til lufta blir
betraktelig redusert

Rask nedmolding fremmer og fosforbinding i
mineraljord sammenligna med
overflatespredning. Jevn spredning og rask
nedmolding til riktig tid for plantevekst er en
betingelse for lav risiko av fosfortap ved
gjedsling.

Noe av utstyret som benyttes krever og
vanninnblanding, slik at gjedsla blir flytende
nok. @kt vanninnhold resulterer i at plantene tar
neaeringsstoffene raskere opp i rattene.
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Miljgavtaler med grunneiere

Fylkesmannen i Rogaland utarbeider i
disse dager en grunneieravtale som er
basert pa frivillighet, og skal veere med
pa a fa grunneierne til & drive landbruket
mer miljgvennlig pa sine arealer.

Avtalene vil veere spesialtilpasset hvert
enkelt bruk i samrad med radgivere
ansatt i prosjektet "frivillige tiltak i
landbruket” som er en del av Aksjon
Jeervassdrag.

Avtalene vil i hovedsak ha fokus pa
demping av avrenning fra
jordbruksarealer, men vil og omfatte
fosforforsgk sa vel som gjgdslingspraksis
i sin helhet. I tillegg vil det veere fokus pa
biologisk mangfold, restaurering av
biotoper og friluftsomrader.

Det er satt av midler i RMP til egen
statteordninger for de som gnsker a
delta i prosjektet. Malsetningen er at
disse avtalene skal komme i virke fra
2010.




4.3 Beskyttede omrader

Figgjo er et vernet vassdrag, og ogsa et nasjonalt laksevassdrag (inkludert kystvannet pa hele
Jeerkysten som er nasjonal laksefjord). Vern av laksestammen i Figgjo ma med andre ord sta
seerlig sterkt i dette vannomradet. Flere vatmarksomrader i nedre del av vassdraget er
vernet, og vern av biotoper og biologisk mangfold er en annen saerlig viktig interesse for
Figgjo. Bade Lonavatnet, @ksnevadtjern, Grudavatnet, Harvelandsvatnet og Alvevatnet er
omfattet av vernet, i tillegg til Heigremyra ved Skas-Heigre. Alle de nevnte vannene er
dessuten omfattet av Ramsarkonvensjonen Ramsarkonvensjonen tar sikte pa a forvalte
internasjonalt viktige vatmarksomrader slik at deres gkologiske funksjoner opprettholdes.
Vatmarksomrader omfatter blant annet myr og ferskvann, samt brakkvann og marine
omrader ned til seks meters dyp.

Tabell 4.4.a. Beskyttede omrader i Figgjo

Navn pa
beskyttet Type Vannforekomst |Stedsnavn| Kommune
omrade
- _— Gjesdal, Sandnes,
1 Figgjovassdraget Verna vassdrag Figgjo Time, Klepp, Sola
2 Storavatn og Drikkevann Figgjo Storavatn og Gjesdal
Langavatn Langavatn
Naturreservat —
3 Lonavatnet vatmark, Ramsar Lonavatnet Skjevesland Klepp og Sandnes
. Naturreservat — .
4 @ksnevadtjgnn vatmark Ramsar @ksnevadtjgnn oksnevad Klepp
Naturreservat —
5 Grudevatn vatmark Ramsar Grudevatn Bore Klepp
6 Grudevatn Dyrefredningsomrade - Grudevatn Klepp
Ramsar Bore
Naturreservat —
7 Alvevatnet vatmark, Ramsar Alvevatnet Sele Klepp
8 Heigremyra Naturreservat — vatmark | Skas-Heigrekanalen Heigre Sandnes
9 | Harvalandsvatnet I\ulaturresen/at N Harvalandsvatnet Sola
vatmark, Ramsar Harvaland
15 Jeerstrendene Naturminne Hasteinsfjorden-ytre | Harvaland Sola
Hasteinsfjorden-ytre,
12 Jeerstrendene Landskapsvernomrade Hasteinsfjorden- Jeeren Sola og Klepp
indre, Jeerensrev-syd
Dyrefredningsomréde - | Hasteinsfjorden-ytre,
16 Jeerstrendene Ramsar Jerensrev-syd Jeeren Klepp
17 Jeerstrendene Plantefredningsomrade | Hasteinsfjorden-ytre, Jeeren Klepp
- Ramsar Jeerensrev-syd
Verna vassdrag:

Vassdraget er vernet gjennom Verneplan | for vassdrag i 1973. Begrunnelse for vernet er
blant annet at vassdraget er rikt pa laks og sjggrret, samt en rik flora av sump- og
vannplanter hvorav en del er sjeldne. Vassdragsvernet gjelder mot utbygging av kraftverk
over en viss starrelse (LMW), i tilegg til at forvaltning og arealplanlegging i og neer verna

vassdrag skal skje i trad med rikspolitiske retningslinjer (RPR) for verna vassdrag.

Vatmarkene er en fremtredende naturverdi som fremheves i presentasjonen av Figgjo som
verna vassdrag pa NVEs nettsider.
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Vatmark:

| nedre del av vassdraget ligger en rekke naturreservater knyttet til vatmark. Fer utlgpet ved
Sele renner elva gjennom Grudavatn som pa grunn av sitt rike fugleliv er vernet som
naturreservat og fuglefredningsomrade. Dette er en av de viktigste og fineste vatmarker i
fylket. Grudavatn og en del mindre vatmarksomrader i nedbgrsfeltet er del av Jeeren
vatmarkssystem, et omrade som har internasjonal verdi og omfattes av
Ramsar-konvensjonen. | Figgjo sitt nedbarsfelt skal det utarbeides egne forvaltningsplaner
for en del vatmarksomrader, blant andre verneomradene Harvalandsvatnet og Alvevatnet.
Arbeidet med forvaltningsplan for Harvalandsvatnet er alt i gang, arbeidet med Alvevatnet
og Grudavatnet blir mest sannsynlig startet opp i neer framtid.

Disse forvaltningsplanene skal baseres pa neermere definerte bevaringsmal og ha egne
overvakningsprogram. Forvaltningsplaner og overvakning av verneomradene ma ses i
sammenheng med forvaltningsplan for Figgjo slik at en kan samordne bade overvakning og
tiltak. Slik kan arbeidet for & oppna bevaringsmalene og arbeidet for & oppna "god gkologisk
tilstand" i Figgjo virke sammen. Forvaltningsplanene for vatmarksomradene ma, i likhet med
forvaltningsplan for Figgjo, ogsa omfatte pavirkning fra omkringliggende areal, og omfatte
tema som reduksjon av forurensing, opprydning i ev. ulovlige deponi, motvirke uheldige
endringer i vannfgring/vannstand, behov for restaurering av naturtyper og ev. fjerning av
fremmede arter i verneomradet eller verneomradet sin buffersone med mer.

Metodikk for utvikling av bevaringsmal og nasjonal standard for overvakning av
verneomradene blir utviklet av Direktoratet for naturforvaltning fram mot april 2010.

Nasjonalt laksevassdrag:

Figgjo er en av de viktigste lakseelvene i Rogaland. Pa slutten av 1990-tallet var vassdraget
blant de ti beste lakseelvene i Norge. Elva er sveert produktiv som lakseelv, og er i dag lite
pavirket av forsuring og lakseoppdrett. | 2002 ga Stortinget Figgjo status som nasjonalt
laksevassdrag (St.prp. nr. 79 (2001-2002)). Hensikten med opprettelse av nasjonale
laksevassdrag er a gi de viktigste laksebestandene i Norge en saerlig beskyttelse. Blant annet
skal laksebestander som omfattes av ordningen beskyttes mot alle inngrep og aktiviteter
som kan skade villaksen. Figgjo er laksefgrende opp til Klugevatnet.

Al

Det har tidligere veert et omfattende alefiske i flere av jeervassdragene, ogsé i Figgjo. Alen er
en kritisk truet art, og er na fredet bade i ferskvann og i sjg over hele landet. Siden det ikke
er tillatt & fiske med faststaende redskap pa laksefgrende strekning, vil konsekvensen av
disse endringene i regelverket vaere minimale for Figgjos del.

Elvemusling

Elvemuslingen er tett knyttet til laks og grret, og har gjennom historien hatt flere gode
leveomrader i Jeervassdragene. Pa grunn av inngrep i vassdrag, fierning av kantvegetasjon og
tilslamming av leveomrader, er elvemuslingen i sterk tilbakegang i alle jeerelvene, ogsa i

Figgjo.
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Figgjo - elvemusling
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Figur 4.4.d Elvemusling i Figgjo — oversikt over kjente lokaliteter der arten er funnet.

Vannforsyning og fordeling

Vannforsyningen til kommunene i Jeeren-regionen kommer fra Stglsvatn og Romsvatn i
gverste del av Bjerkreimsvassdraget, samt fra Storavatnet i Gjesdal. Vannet gar via rer til
Langevatn i Figgjovassdraget der IVAR sitt vannbehandlingsanlegg ligger, for s & bli fordelt
videre ut til abonnentene. Bjerkreim kommune har i lang tid holdt fram at bruken av vann til
vannforsyning ikke gir kommunen tilsvarende skatteinntekter som bruk av vannet ville gitt
dersom formalet hadde veert kraftproduksjon, og mener at dette er urimelig. Grunneierne
blir likevel kompensert for bandlegging av omrader i forbindelse med uttak av drikkevannet.
Sparsmalet om betaling for drikkevannet har veert tatt opp med sentrale myndigheter, og
spersmalet er utredet fra sentralt hold. Bjerkreim kommune har forelgpig ikke fatt
gjennomslag for kravet om betaling for drikkevannet de forsyner ca. 230 000 mennesker i
den tett befolkede Jeer-regionen med. | det videre arbeidet med forvaltningsplanen for
Dalane vannomrade bgr dette temaet arbeides videre med, i trad med vanndirektivets
faringer.

Friluftsliv, landskap og pedagogisk verdi

Figgjo vassdraget er et viktig omrade for friluftsliv og rekreasjon. Dette er spesielt viktig a ta
hensyn til med tanke pa befolkningesveksten i Gjesdal og Sandnes kommuner, fordi nye
innbyggere vil trenge naere rekreasjonsomrader. Figgjovassdraget tilbyr laksefiske, bading,
turterreng og rekreasjonsmuligheter naer omradene der folk bor.

Kvarteergeologien rundt Figgjovassdraget er spennende, saerlig omradene rundt Kalberg -
Orstad i Klepp og i Ganddalen i Sandnes. A falge vassdraget i overgangen Lagjeeren -
Hggjeeren gir innsyn i hvordan landskapet gjennom tusenvis av ar er blitt formet.

4.5 Overvaking vannomrade Figgjo
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Generelt stoff om overvaking kan leses i tiltaksprogrammet (vedlegg).

| vannomradet ble det i 2007/2008 lagd et eget forslag til overvakingsplan. Denne beskriver
pagaende overvakingsaktivitet i vannomradet, men ogsa nye overvakingsprosjekter som er
ngdvendig a iverksette for & mate kravene i vannforskriften. Denne finnes pa
www.vannportalen.no/sorvest . | forbindelse med tiltaksanalyser i vannomradene er det

ogsa kommet inn gode forslag til overvakingsaktiviteter. For a kunne tilfredsstille
vannforskriftens krav om tiltaksorientert overvaking vil det veere ngdvendig a gjennomfare
overvakingsprosjekter. Vi lister her opp en del spgrsmal som overvakingsprosjektene ma gi
svar pa i arene fram mot 2015:

4.6

Hvilken tilstand er elvemuslingbestanden i, og hvordan kan vi legge til rette for en
levedyktig bestand?

Hva er den faktiske arealbruken langs vassdraget? Hvor stor trussel er fysiske inngrep
i randsonen mot gkologien i vassdraget?

Hvilken effekt gir ugjedsla kantsoner og kantvegetasjonssoner pa gkologisk og
kjemisk tilstand?

Kartlegging av vandringshindre, f eks som fglge av vei og bekkelukkinger.

Hvor stor er utbredelsen av vasspest — har vi god nok oversikt?

Hvordan utvikler veksten av flotgras seg, og hva er arsakene til problemveksten. Hvor
stort problem er veksten for gkologien i vassdraget?

Har vi gode nok estimater pa gytebestanden av laks i Figgjo?

Er det kilder som farer til forurensning av miljggifter/prioriterte stoffer til Figgjo?
Hvordan er gkologisk tilstand i kystvannet?

Hvor betydelig er tilfgrselen av fremmede organismer i ballastvann fra skip
(sjgomradet ved Karlsmedgrunnen)?

Miljgmal vannomrade Figgjo
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| flere av vannforekomstene som inngar i farste planperiode viser tiltaksanalysene at det ikke
vil veere mulig & na malene innen de gjeldende fristene 2015 og 2021. Dette har flere
arsaker, men de vanligste er at:
e Tiltakene tar lang tid & gjennomfare og har lang virkningstid fer effekten viser seg i
vannforekomsten
e Dagens virkemidler er ikke tilstrekkelige til & f4 gjennomfart ngdvendige tiltak
o Eksisterende kunnskap er ikke tilstrekkelig til & vurdere tiltaksbehovet, utredninger
kreves

Tabellene nedenfor viser vannforekomster med behov for tiltak, hvilken tilstand eller risiko
de er vurdert a inneha for ikke a na miljgmalet innen 2015. Der det er behov for utsettelse
for & na miljgmalet er arsaken til dette angitt.

Sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) med behov for unntak fra miljgmalet

For sterkt modifiserte vannforekomster vil miljgmalet (Godt gkologisk potensial - G@P)
bestemmes av hva som er samfunnsmessig riktig & oppna med hensyn pa miljatilstand.
Nivaet pa dette malet vil veere bestemt av de samfunnsmessige virkningene pa annet enn
miljgtilstanden, som maloppnaelsen medfarer. Denne tilnaermingen gir et visst rom for
tolkning av hvor god miljgtilstand G@P skal bestemmes til. For noen omrader vil det veere
ngdvendig & bruke noe av planperioden fram mot 2015 til 4 fastsette hva som er G@P.
Videre vil malene for SMVF, eksempelvis Skas-Heigre kanalen i Figgjo og strekninger uten
minstevannfering i Otra, revurderes pa nytt minimum hvert sjette ar. Miljgmalene for SMVF
kan forventes a endre seg i starre grad med tiden enn malene for de naturlige
vannforekomstene som har standardmal i henhold til egne klassifiseringssystemer.

Kommentar om maloppnaelse for delomradet Figgjo nedre

Endring i gjedslingspraksis for & bygge ned fosforlagret i jorda vil ikke gi en rask endring i
jordas P-AL tall. Tap av fosfor vil fremdeles veere et problem i arene fremover, selv ved
endring av gjgdslingspraksisen. En endring av fosforgjadsling er i flere forsgk vist til & veere et
langsiktig tiltak med hensyn pa endring av P-AL tall i jord. Av den grunn er det naturlig a tro
at man ikke vil oppna god gkologisk tilstand i et omrade som nedre Figgjo med hgye P-AL tall
innen 2015.
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Tabell 4.6.a: Miljgmal for ulike delomrader i Figgjo, og hvorvidt det foreslas unntak fra standard-miljgmalet god gkologisk og kjemisk tilstand.

DEL- Navn Miljgmal Pavirkning |God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar

OMRADE tilstand [ikke med tiltak 2021

(f 2008 GOTi

IRIS/Aksjon (G@T) 2015

Jeervassdra

9)

(tab 4.6.a,

3s)

F4 Ytre del Levedyktig og hgstbar |Landbruk; Nei Risiko Ja, dersom Usikkert

bestand av laks og Drenering+ maloppnaelse
grret. Forbedrede tilfgrsel av eutrofi Skas-
gyteomrader naeringsstoff. Heigre

Noe pelsdyr,
Etablere levedyktig  |noe spredt (men ikke for
bestand av avlgp vasspest)
elvemusling Harvalandska

nalen far
Begrense vasspest-  |tilfort
mengde og hindre overflatevann
spredning oppstrams (fra Sele
og til andre vassdrag |[fyllplass via

avskjeeringsgr

ofter.

F4 Grudavatn og andre  |God tilstand, tilstand i [Landbruksavr Risiko Avhengig av Egne forvaltingsplaner utarbeides for
verna trad med enning (- tilstand i Skas- verneomradene
vatmarksomraderi  |funksjonsmal i >gjengroing), Heigre
feltet verneforskrift og egen [senking av

forvaltningplan

vannspeil pga
tiltak utenfor
verneomradet,
dumping av
masse 0g
andre inngrep
i verne-
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DEL- Navn Miljgmal Pavirkning |God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE tilstand |ikke med tiltak 2021
(f 2008 GOTi
IRIS/Aksjon (G@T) 2015
Jeervassdra
9)
(tab 4.6.a,
3s)
omradets
kantsone
F3 Midtre del God tilstand. Arealbruk- Nei Risiko Usikkert Nei
Vassdrags-
Levedyktig og hgstbar |ngere inngrep
bestand av laks og og bygge-
arret prosjekter
Levedyktig bestand av|Kraft-
al utbygging
Bevare og forbedre  |Byggeomrader
dagens bestand av uten lokal
elvemusling overvanns
handtering
Noe spredt
avlgp og
landbruk
F23 Edlandsvatnet God tilstand Landbruk, Ja Ingen risiko
overflate-
avrenning fra
bebyggelse/
tette flater,
spredt avlgp
F1 Limavatn-omradet God tilstand. Landbruk Ja Risiko Ja Nei

Bevare og forbedre
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DEL- Navn Miljgmal Pavirkning |God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE tilstand [ikke med tiltak 2021
@f 2008 GAT i
IRIS/Aksjon (G@T) 2015
Jeervassdra
9)
(tab 4.6.a,
3s)
dagens bestand av Noe spredt
elvemusling avlgp, mulig
avrenning
Unnga oppblomstring |deponi.
av giftige
blagrgnnalger i
Limavatnet
Indre del inkl God tilstand. Reguleringer (Ja, men Ingen risiko|Ja Nei
Langevatn m fl til kunnskaps
Bevare og forbedre  |drikkevanns- [mangel
dagens bestand av uttak
elvemusling
Landbruks-
Ivareta gyteomrade |avrenning
for innlandsgrret
Bekkelukking,
kanalisering,
nydyrking
Fjerning av
naturlig
kantsone
Grunnvann Sikre og opprettholde |- Arealbruk  |Ja, utenom |Ingen risiko Deler av vannforekomsten
god kvantitativ og Landbruk Orstad/Gr Orstad/Gruda/Voll ligger utenfor
kjemisk tilstand uda/Voll vannomrade Figgjo
Kystvann God tilstand -Neeringssalt |Ja, men Taretraling inngar ikke i
fraland og fra |kunnskaps vurderingsgrunnlaget
kyststrammen |behov
-Klima- Stor usikkerhet rundt de aktuelle
endringer pavirkningsfaktorene gjar at kunnskap
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DEL- Navn Miljgmal Pavirkning |God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE tilstand [ikke med tiltak 2021
(f 2008 GOTi
IRIS/Aksjon (G@T) 2015
Jeervassdra
9)
(tab 4.6.a,
3s)
(ekt temp) pa samles inn pa mer overordnet plan
-Avrenning fra (bla gjennom
deponi Sele kystovervakningsprogrammet)
-Tgmming av
ballastvatn
-Taretraling
Tabell 4.6.b:

Miljgmal som gjelder for hele vannomrade Figgjo, og hvorvidt det foreslas unntak fra standard-miljgemalet god gkologisk og kjemisk tilstand.

DEL- Navn Miljgmal Pavirkning [God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar

OMRADE tilstand ikke med tiltak 2021

(tab 4.6.b, 2008 GOTi

2s) (G@T) 2015

Alle utenom|Badevann Badevannskvaliteti |Bakterier fra |Nei, ikke [Risiko Ja Nei Badevannskvalitet (malt som antall

F5 hele vannomradet avlgp og nedstrgms tarmbakterier i vannet) er ikke et krav i
utenom Skas-heigre |landbruk Algérd henhold til vanndirektivet, men malet

settes likevel pa grunn av brukerinteresser.

Hgyest prioritert:
Badevannskvalitet
ned til Vagle + ved
utlgp Sele.

Alle Fremmede arter Hindre spredning av |Vasspest Ikke F4 og |Risiko Nei Nei Ikke realistisk a fjerne vasspest i F4 og
vasspest F5 F5, kun & hindre spredning oppstrgms

Grudavatnet
Alle Helhetlig forvaltning |Bevare naturlige Arealbruk: Risiko Disponering av areal i trad med
av vassdragsnaere kantsone og restareal  |-vei og annen rikspolitiske retningslinjer for verna
areal av hensyn til behov for  |hebyggelse og vassdrag.

flomdemping og infrastruktur
vannrensing.
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DEL- Navn Miljgmal Pavirkning [God gkol [Risiko Vil nd G@T Unntak til |Arsak til unntak / kommentar
OMRADE tilstand ikke med tiltak 2021
(tab 4.6.b, 2008 GOTi
2s) (G@T) 2015
i kantsonen
Bevare naturlige
restareal. - Landbruk,
bekkelukking
Lokal 0g
overvannshandtering |kanalisering
i byggeomrader.
-Masseuttak
Alle, Fisk skal ha tilgang til |Gi fisken mulighet til &|Veier og Risiko Ja Ja Grovkartlegging er gjort av vegvesenet.
spesielt egnede gytearealer  |vandre fritt pa infrastruktur Vandringshinder ma kartlegges av
anadrom naturlig anadrom lokalkjente (elveeigarlag eller
strekning strekning Landbruk kommune). Fjerne vandringshinder
(F4-F3) (bekke-
Tilgang til egnede lukking og
gytebekker for kanalisering)
innlandsgrret.
Innretninger
for alefiske
Alle Ivareta verdiene som |Forvalte vassdrageti |Smakraft, Nei, Risiko Ja Ja Avhengig av NVEs behandling av sgknad
ligger til grunn for trad med vernet magasinering [manglande
vern av vassdraget drikkevann |minstevann
faring, bla
ved Algard
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Tabell 4.6.c: Miljgmal for Sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) i Figgjo

Delomrade [Navn Miljgmal 2015 [Pavirkning Risiko for ikke Vil naG@P med [Unntak til 2021  |Langsiktig ambisjon
(Godt gkologisk anadG@Pi2015 [foreslatte tiltak
potensial G@P)
F5 Skas-Heigre Eutrofi: Fra Landbruk (bade Risiko Nei Nei Eutrofi: Fra "darlig” til "moderat”
"sveert darlig” til |forurensning og tilstand
"darlig” tilstand  |hydrologi) — Godt gkologisk
potensial(redusert
Ugjedsla miljgmal) ma @kologisk: Reetablere kantsone
kantsone langs vurderes ngermere. |langs hele kanalen og restaurere
hele vassdraget Miljgmalet G@P skal [vatmark i nedre deler av feltet
settes minimum
Begrense andel hvert 6 ar
vasspest og Vasspest
hindre spredning
til andre vassdrag
F21 Storavatnet God kjemisk Regulering til Risiko Ja Nei Dagens vannkjemiske tilstand er
tilstand drikkevannsuttak godt gkologisk potensial s& lenge
(reserve) magasinet blir brukt til

drikkevann
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4.7 Tiltaksprogrammet - Figgjo

Tabellen under viser tiltak som er ngdvendige for a nd miljgmalene. Samt hvem som er ansvarlig for gjennomfaring av tiltakene.
For noen problemomrader er det ngdvendig & innhente kunnskap bade om tilstand og om hvilke typer tiltak som er de beste a sette inn.

Dette gar ogsa fram av tabellene i det vedlagte tiltaksprogrammet. Tiltaksprogrammet har ogsa en utvidet versjon av tabellen som gir noe

mer utfyllende informasjon om de ulike tiltakene.

Tabell 4.7: Tiltak ngdvendige for & nd miljgmalene i Figgjo. Hvilke omrader tiltakene gjelder er angitt.

miljgvennlig spredning av husdyrgjadsel gis pa vilkar av at lager for
husdyrgjadsel er temt innen 1. august, og SLF bgr vurdere om vilkérene skal
utvides til at det ikke skal spres husdyrgjgdsel etter 1. august (restgjadsel
lagres til spredning om varen).

Tiltak Vannomrade Figgjo Kost eff (hgy-middels-lav) | Pri | Gjennomfares av

Landbruk -Gjelder alle delomr. unnt. Indre del, Edlandsvatn og Storavatn

Ingen fosfortilfgrsel gjennom mineralgjgdsel ved P-AL (fosfortall) >10 for Hay 1 | Den enkelte bonde i samrad

gras og kornproduksjon med landbruksradgivningen

Ved bruk av husdyrgjgdsel i omrader med uakseptabel stor avrenning til Middels-hgy 1-2 | Landbrukssektoren

vassdrag er det en forutsetning av det blir gjennomfart avbgtende tiltak

(fangdammer, buffersoner/ reetablering av kantsoner etc. )

I omrader med hgye P-AL tall (fosfortall) vil det veere ngdvendig a levere Middels-hay 1-2 | Landbrukssektoren

gjedsel til biogassanlegg nar et slik anlegg er pa plass

Etablere hjemmelsgrunnlag som gir kommunene myndighet til & begrense Hay 1 | Kommunen har i dag kun hjemmel til &

gjedsling etter 1. august. Gjelder i omrader som er karakterisert i kategorien innskrenke gjadslingstiden til far 1.

"risiko” eller klassifisert til ikke & inneha god tilstand pa grunn av sept.

eutrofiering. SFT, Mattilsynet (ansvarsforhold ma
avklares) og SLF

Forby all gjgdsling etter 1. september Kommunen

Motivering til miljgvennlig spredning av husdyrgjgdsel. Tilskudd til Hay 1 | Den enkelte bonde. Tilskudd i egen

ordning gjennom landbruksforvaltningen
og SLF. Motivering og informasjon fra
Aksjon Jeervassdrag.
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Tiltak Vannomrade Figgjo Kost eff (hgy-middels-lav) | Pri | Gjennomfgres av
Bygging av renseparker/fangdammer og reetablering av vatmark der det er Middels 600-1000 kr/kg P 2 2 | Den enkelte bonde. Kommunene (SMIL-
behov for slike. midler). Aksjon Jeervassdrag (egne midler)
Differensiere satser for renseparker og kunstig vatmark gjennom risiko-kart Diffferensiering gir hoyere Forutsetter tilgz_ing pa I_D-AL-data fl_'a det
(registrering av funksjon/effekt). effekt pr. tiltak enkelte bruk, disse er ikke offentlige.
Skjerpede krav til spredeareal i sarbare omrader Kommunen.
Ugjadslede randsoner med gras mot vassdrag (5 m ved grovfor, 10 m ved Middels-hay 2 | Den enkelte bonde. Tilskudd gjennom
grgnnsaker/korn). Gjelder for dyrka mark. RMP
Ugjedslede randsoner med gras mot vassdrag - pa gjgdsla beite 1 | Fylkesmannens landbruksavdeling og
Aksjon Jeervassdrag finansierer?
Naturlig vegetasjon mot vann og vassdrag Middels-hgy 2 | Flere:
Den enkelte grunneier
— palegg om 2 m sone ved mottak av
produksjonstilskudd
-Kommunen kan fastsette bredde
kantsone gjennom PBL
-Fylkesmannen myndighet etter
vannressursloven § 11
-NVE kan palegge reetablering av
kantsone langs verna vassdrag
Oppsamling av pelsdyrmgkk fra gamle anlegg Middels —hgy 90-265kr/kgP 2
Avlgp - Gjelder alle delomrader unnt. indre del, Edlandsvatn og Storavatn
Sanering av spredt avlgp Lav (mhp over- gjgdsling) 3 | Kommunen / den enkelte husstand
Flytte meieri til Kvimarka, nye utslippsvilkar, paslippsavtale med kommunen | Middels 2 | Tine/Fylkesmannen, kommunen
Innfgring av felles forskrift om mindre avigpsanlegg (<50pe) i kommunene Lav (mhp over-gjgdsling) 2 | Kommunene. Aksjon Jeervassdrag.
pa Jeeren (i kraft 01.01.2010) Fylkesmannen.
Badevann - Gjelder alle delomr. unntatt indre del, Edlandsv. og Storavatn
Begrense avrenning av koliforme bakterier fra landbruk og avlgp Lav 3 | Kommunene
Vassdragsneer arealbruk - Gjelder alle delomrader
Arealbruk i trdd med rikspol. retn.linjer for verna vassdrag — heve kunnskap | Hay 1 | Kommunen, NVE, Fylkesmannen
om helhetlig vannforvaltning
Krav om lokal overvannshandtering ved utbygging av industri, boligfelt og Hay 1 | Kommune krever, utbygger utfgrer
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Tiltak Vannomrade Figgjo Kost eff (hgy-middels-lav) | Pri | Gjennomfgres av

annen bebyggelse

Krav om fangdammer ved anleggsarbeid. Middels 2 | Kommunen, utbyggere, Fylkesmannen

Kost-nytte-analyse mhp mulighet for tilbakefgring av vatmark i Skas Middels-Hgy (antatt) 1 | Kommune, grunneiere, Fylkeskomm.
Fylkesmann

Problemarter

Vasspest: Informasjon for & hindre spredning. Begrense overgjgdsling. Info: Hay

Vurdere Overgjedsling: Hay.

hgsting av vasspest i utsatte omrader. Hgsting: Lav

Klipping av flotgras Lav 3 | Elveeierlag

Vannfgring

Oppfglging av vassdragsvernet — vannfgring Hay 1 | NVE

Minstevannfgring ved Algard Hay 1 | NVE, utbygger

1 Avhenging av om avrenning kommer fra grafter eller overflate-erosjon.

2Avhengig av P-AL, vassdragsnerhet, jordsmonn
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5. Offentlige informasjons- og hgringstiltak

Vi har i perioden 2007-2009 gjennomfart en oppstartkonferanse (februar 2007), en
konferanse i hvert vannomrade i mai 2008 for vannregionutvalget og referansegruppen i
forbindelse med hgring av plandokumentet viktige spgrsmal, karakteriseringen av
vannomradene og oppstart av arbeid med tiltaksanalyser. | lgpet av juni 2009 er det
giennomfart hgringskonferanser i begge vannomradene.

Det har blitt gjennomfart haringer av to ulike plandokumenter i tillegg til selve
forvaltningsplanen: Planprogrammet i 2007 og Viktige spgrsmal i vannomradene i 2008. |
tillegg er det hgsten 2008 sendt ut forslag til inndeling i 11 nye vannomrader i regionen.

Det er gjennomfart en rekke mater i vannregionutvalgets arbeidsutvalg. | planprosessen har
det interfylkeskommunale utvalget ogsa gitt konkrete forbedringsforslag til planen.

Pa vannomradenivaet har kommunene deltatt i arbeidet med karakterisering og
tiltaksanalyser. | Otravassdraget har kommunene gjort jobben med a lage tiltaksanalysene.
Sektormyndigheter som NVE og fiskeridirektoratet har ogsa deltatt i arbeidsmater pa
vannomradenivaet. Representanter for naeringsinteresser har ogsa deltatt i arbeid pa
vannomradeniva, eksempelvis ved at representanter for industrien i Kristiansandsfjorden har
deltatt i Kristiansandsfjord-guppen.

Det er ogsa gjennomfart egne mgter mellom vannregionmyndigheten, fylkesmenn og
sektormyndigheter, og mellom myndigheter og medlemmer av referansegruppen som har
spesiell interesse av planarbeidet, eksempelvis kraftselskaper og regulant i Otravassdraget.

6. Tilgjenglig bakgrunnsinformasjon

Det er opprettet en egen nettside med med bakgrunnsinformasjon for planen pa adressen
www.vannportalen.no/sorvest .

7. Farste revisjon av forvaltningsplanen

Planen vil bli revidert hvert sjette ar, farste gang innen utgangen av 2015. Det vil mest
sannsynlig veere justerte grenser for vannomradene innen den tid. Det er naturlig & arbeide
med revisjon av planen parallelt med arbeidet med forvaltningsplanene som i neste
planperiode skal omfatte alle vannomrader.
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Forklaringer av ord og uttrykk

A:

Arbeidsgruppe/Vannomradegruppe: En gruppe nedsatt for a komme med faglige innspill til
arbeidet med tiltaksprogram/forvaltningsplan pa regionalt niva. Gruppen er sammensatt
med tanke pa de seerlige utfordringene i det aktuelle vannomradet, og typiske innspill kan
veere knyttet til karakterisering og tiltaksvurderinger (tiltaksanalyser). Det er
vannregionmyndigheten (VRM) som gir rammer og veiledning for organisering av arbeidet
som skjer i vannomradene, og legger til rette for at det skjer pa en faglig forsvarlig mate og
innenfor fastsatt frister (vannforskriften § 23).

Arbeidsutvalg (AU): Der det vil vaere hensiktsmessig p.g.a. Vannregionutvalgets (VRU)
starrelse, eller ifm seerlige problemstillinger som skal vurderes/handteres, kan
Vannregionmyndighet/VRU nedsette seerlige arbeidsutvalg bestaende av et utvalg av
representantene i VRU. Arbeidsutvalget arbeider da pa mandat fra VRM/VRU, som bade kan
ga ut pa at de delegeres myndighet til & falge opp spesifiserte problemstillinger/oppgaver —
eller & forberede en skal for behandling i VRU.

D:

Delomrade: Delomrade av et vannomrade. | planen er begrepet delomrade brukt der
karakterisering, forslag til miljgmal eller tiltak gjelder for omrader som omfatter flere
vannforekomster. Eksempel: Figgjo indre del er et delomrade som bestar av flere ulike
vannforekomster.

Drikkevann: Vann som er definert som drikkevann i forskrift om vannforsyning og
drikkevann (Drikkevannsforskriften).

F:

Forvaltningsplan: En samlet plan for forvaltning av vannforekomstene i en vannregion, som
bl.a. skal angi miljgmal for vannforekomstene og sammenfatte tiltaksprogrammet som viser
hvordan miljgmalene kan nas innen vannforskriftens frister (vannforskriften § 26).
Forvaltningsplanen er den formelle planen etter forskriften som behandles og vedtas av
fylkesting og godkjennes i Regjeringen. Forvaltningsplanen utarbeids av VRM i samarbeid
med VRU, og vedtas som fylkesdelplan etter plan- og bygningsloven. Godkjent plan skal
legges til grunn for fylkeskommunal virksomhet og veere retningsgivende for kommunal og
statlig planlegging og virksomhet i vannregionen. Forvaltningsplan skal godkjennes farste
gang senest innen utgangen av 2009, og oppdateres hvert sjette ar (vannforskriften § 29).
VRM skal sende utkast til forvaltningsplan pa hgring senest ett ar far ny forvaltningsplan trer
i kraft (vannforskriften § 28).

Farste planperiode: Perioden for gjennomfgring av farste godkjente forvaltningsplan, d.v.s.
fra utgangen av 2009 til utgangen av 2015. VRM kan i samarbeid med VRU bestemme at
tiltaksprogram og forvaltningsplan for fgrste planperiode bare skal omfatte et utvalg
vannomrader innenfor regionen. Vannforskriften angir kriterier for valg av vannomrader til
farste planperiode (vannforskriften § 30).
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G:
God gkologisk tilstand: se @kologisk tilstand

Godt gkologisk potensial (G@P): se @kologisk potensial. - G@P betegner milijgmal som
settes for sterkt modifiserte vannforekomster (SMVF) etter en avveining mellom
samfunnsmessige interesser og miljgnytte. G@P vil kunne variere mellom de ulike SMVF.
Dette er ikke en fullstendig og uttgmmende definisjon.

Grunnlinja/grunnlinjene: Grunnlinjene danner yttergrensen for de indre farvann og
utgangspunktet for beregningen av sjgterritoriet og jurisdiksjonsomradene utenfor i samsvar
med folkeretten (jf. 8 1 i lov av 27. juni 2003 nr. 57 om Norges territorialfarvann og
tilstatende sone).

Litt forenklet kan man si at grunnlinjene er en grense trukket mellom alle de ytterste
fastlandspunkt, holmer og skjeer langs Norges kyst.

Grunnlinjene for fastlands-Norge er fastsatt i forskrift av 14. juni 2002 nr. 625 om
grunnlinjene for sjgterritoriet rundt Fastlands-Norge. Forskriften angir eksakte geografiske
koordinater for grunnlinjene. For Svalbard og andre norske territorium er grunnlinjene
fastsatt i egne forskrifter.

Grunnvannsforekomst: | fglge definisjonen i vannrammedirektivet er en
grunnvannsforekomst "en avgrenset mengde grunnvann innenfor en eller flere akviferer.

K:

Karakterisering: Med karakterisering menes her vurdering av miljgrisiko for avgrensede
vannforekomster (VFer) basert pa en forenklet analyse av identifiserte belastninger og
miljgtilstanden.

Prosessen bestar av; 1) avgrensning i handterbare VFer (elv, innsjg, kyst- og grunnvann), 2)
typifisering av VFer med ensartet naturtilstand, 3) identifisering av belastninger
(eksisterende og forventede), 4) forenklet vurdering av miljgvirkninger. Basert pa
tilgjengelige data skal hver VF rapporteres som I) risko, ) mulig risiko eller 1) ingen risiko for
ikke & na miljgmalet innen 2015.

Kjemisk tilstand: Uttrykk for den kjemiske tilstanden i en forekomst av overflatevann eller
grunnvann i samsvar med klassifiseringen i vannforskriftens vedlegg V, og for forekomster av
overflatevann ogsa forskrift om begrensning av forurensning (forurensningsforskriften)
kapittel 17.

Kystvann: Saltvann fra 1 nm utenfor grunnlinjen og inn til land eller ytre grense for
brakkvann, likevel ut til den ytre grensen for territorialfarvannet (12 nm utenfor grunnlinjen)
med hensyn til kjemisk tilstand.

L:

Lokale tiltaksplaner: De mer detaljerte listene med prioriterte tiltak (etter
kostnadseffektivitet) som har framkommet etter en lokal tiltaksanalyse i et vannomrade (en
mindre del av en vannregion).
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N:
Nedbgrfelt: Landareal med avrenning til et bestemt utlgpspunkt i en elv, innsjg, fjord eller i
hav.

O:
Overflatevann: Kystvann, brakkvann og ferskvann, unntatt grunnvann.

P:

Planprogram: Fremdriftsplan og arbeidsprogram for utarbeidelse av forvaltningsplan. VRM
skal sgrge for at planprogram sendes pa offentlig hagring senest tre ar far ny forvaltningsplan
trer i kraft, og hgringsfristen skal veere minst 6 maneder (vannforskriften § 28, pkt. a).

R:

Ramsar-konvensjonen: (egentlig Konvensjonen om vatmarker av internasjonal betydning,
seerlig som fuglehabitat) er en internasjonal avtale for bevaring og baerekraftig bruk av
vatmarker. Formalet er a begrense tap av vatmarker og bremse det gkende presset pa
vatmarksomrader. Konvensjonen skal utbre kunnskapen om vatmarkenes gkologiske
betydning og deres betydning for forskning og rekreasjon.

Referansegruppe (RG): Et konsulterende organ for VRM/VRU, bestaende av representanter
fra bergrte rettighetshavere og private og allmenne brukerinteresser i vannregionen. RG
oppnevnes av VRM og skal veere neert knyttet til VRU (vannforskriften § 22).

S

Sterkt modifisert vannforekomst (SMVF): En forekomst av overflatevann som pa grunn av
fysiske endringer som fglge av menneskelig virksomhet i vesentlig grad har endret karakter,
og som er utpekt som sterkt modifisert i medhold av vannforskriften § 5. Som oftest gjelder
dette vassdrag med store vannkraftanlegg eller forbygninger, eller kystvann med havner
eller fjorder med forandret ferksvannspavirking.

T:

Tilstandsklassifisering: Plassering av en vannforekomst i sveert god-, god-, moderat-, darlig-,
eller sveert darlig gkologisk tilstand basert pa kunnskap om gkologiske forhold i naturlige
vannforekomster og maksimalt-, godt-, moderat-, darlig-, eller sveert darlig gkologisk
potensial for sterkt modifiserte vannforekomster.

Tiltaksanalyse: En opplisting og faglig vurdering/rangering av relevante tiltak i et avgrenset
omrade, normalt et vannomrade. Det vil normalt vaere en arbeidsgruppe
(vannomradegruppe) knyttet til det enkelte vannomrade som utarbeider tiltaksanalysen,
som vil veere et faglig innspill til arbeidet pa vannregionniva med a sette sammen et
tiltaksprogram.

Tiltaksovervaking / tiltaksorientert overvaking skal gjennomferes i vannforekomster som
star i fare for ikke & na milijgmalene og vurdere endringer i tilstanden som fglge av
miljgforbedrende tiltak. Tiltaksovervaking skal utfgres i alle vannforekomster som star i fare
for ikke & na miljgmalene, samt i alle vannforekomster som har utslipp av prioriterte stoffer.
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Representativ overvaking kan benyttes der det finnes sammenlignbare vannforekomster
med hensyn pa vanntype og belastning. Ved tiltaksovervaking skal det mest falsomme
biologiske kvalitetselementet for belastningen overvakes som et minimum (overflatevann).
Kravet om overvaking av minst ett fglsomt biologisk kvalitetselement gjelder ikke for
prioriterte stoffer

Tiltaksprogram: Et sektorovergripende tiltaksprogram for den enkelte vannregion som skal
oppsummere alle relevante fastsatte tiltak og alle relevante typer av tiltak som i tillegg
foreslas for & oppfylle miljgmalene i forvaltningsplanan. Tiltaksprogrammet utarbeides av
VRM i samarbeid med VRU. Det skal foreligge farste gang innen utgangen av 2009, og
oppdateres hvert sjette ar (vannforskriften § 25).

V:

Vannforekomst: En avgrenset og betydelig mengde av overflatevann, som for eksempel en
innsjg, magasin, elv, bekk, kanal, fjord eller kyststrekning, eller et avgrenset volum
grunnvann i et eller flere grunnvannsmagasin.

Vannomrade: Del av vannregion som bestar av flere, ett enkelt eller deler av nedbgrfelt med
eller uten kystomrade som er satt sammen til en hensiktsmessig forvaltningsenhet.

Vannomradegruppe/arbeidsgruppe: En gruppe nedsatt for 8 komme med faglige innspill til
arbeidet med tiltaksprogram/forvaltningsplan pa regionalt niva. Gruppen er sammensatt
med tanke pa de seerlige utfordringene i det aktuelle vannomradet, og typiske innspill kan
veere knyttet til karakterisering og tiltaksvurderinger (tiltaksanalyser). Det er
vannregionmyndigheten (VRM) som gir rammer og veiledning for organisering av arbeidet
som skjer i vannomradene, og legger til rette for at det skjer pa en faglig forsvarlig mate og
innenfor fastsatt frister (vannforskriften § 23).

Vannregion: Ett eller flere tilstatende nedbgrfelt med tilhgrende grunnvann og kystvann
som er satt sammen til en hensiktsmessig forvaltningsenhet. (Starste forvaltningsenhet.)

Vannregionmyndighet (VRM): Vannforskriften § 20 angir hvilke fylkesmannsembeter som
skal veere vannregionmyndighet for den enkelte vannregion. Vannregionmyndigheten skal, i
neert samarbeid med vannregionutvalget, koordinere arbeidet med a gjennomfare
oppgavene som fglger av vannforskriften (vannforskriften 8§ 21).

Vannregionutvalget (VRU): Et samarbeidsorgan for VRM i arbeidet med a gjennomfare
vannforskriften. VRU skal besta av representanter fra bergrte sektormyndigheter,
fylkesmannsembeter, fylkeskommuner og kommuner, og er oppnevnt og ledet av
vannregionmyndigheten (vannforskriften § 22).

)
@kologisk potensial: Uttrykk for mulig gkologisk tilstand i en sterkt modifisert eller kunstig
forekomst av overflatevann, basert pa klassifiseringen i vannforskriften vedlegg V.
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@kologisk tilstand: Uttrykk for tilstande nen nar det gjelder sammensetning og virkemate
for gkosystemet i en forekomst av overflatevann, basert pa klassifiseringen i vannforskriften
vedlegg V.
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