NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIOOKONOMI

Investeringsbehov innen melkeproduksjon
A tilpasse produksjonen til Igsdriftskravet i 2034

NIBIO RAPPORT | VOL.7 | NR.46 | 2021

Anders Halland, Finn Walland, Lars Johan Rustad, Torbjgrn Haukas og Agnar Hegrenes



TITTEL/TITLE

Investeringsbehov innen melkeproduksjon

FORFATTER(E)/AUTHOR(S)

Anders Halland, Finn Walland, Lars Johan Rustad, Torbjern Haukés, Agnar Hegrenes

DATO/DATE: RAPPORT NR./ TILGJENGELIGHET/AVAILABILITY: PROSJEKTNR./PROJECT NO.: | SAKSNR./ARCHIVE NO.:
REPORT NO.:

09.03.2021 7/46/2021 Apen 52213 20/01524

ISBN: ISSN: ANTALL SIDER/ ANTALL VEDLEGG/

NO. OF PAGES: NO. OF APPENDICES:

978-82-17-02796-6 2464-1162 30 1

OPPDRAGSGIVER/EMPLOYER: KONTAKTPERSON/CONTACT PERSON:

Landbruks- og matdepartementet Siri Lothe

STIKKORD/KEYWORDS: FAGOMRADE/FIELD OF WORK:

Investeringer, melkeproduksjon, lgsdriftskrav Landbruksgkonomi

Investment, milk production, loose housing Agricultural Economics

Farm Economics

SAMMENDRAG/SUMMARY:

Formaélet med denne rapporten er & beregne investeringsbehovet i melkeproduksjonen som folger av neeringens
omlegging fra basfjgs til losdrift. I 2019 var 60 prosent av besetningene fremdeles i basfjos og 37 prosent av
melka ble produsert i basfjas. I overkant av 4 500 produsenter med basfjgs vil ha krav om & legge om driften til
lgsdrift innen 2034.

Norsk Landbruksradgiving har p& oppdrag for denne rapporten utarbeidet investeringskalkyler for lgsdriftsfjos
til ulike besetningsstorrelser. Kalkylene viser at kostnaden for nye lgsdriftsfjes med 50 prosent pasett varierer
fra kr 202 000 per kuplass til kr 386 000 per kuplass avhengig storrelsen p& besetningen. Faktorer som
storrelsen pé besetningen, muligheter for ombygging/pabygging til eksisterende driftsbygning og grad av pasett
av ungdyr vil pavirke kostnadene i stor grad. For bygninger med 35 prosent pasett er det lavere kostnader per
kuplass.

Det totale investeringsbehovet er beregnet til & veere mellom 18 og 22,8 milliarder kroner.

LAND/COUNTRY: Norge
FYLKE/COUNTY: Viken
KOMMUNE/MUNICIPALITY: As

STED/LOKALITET: Norge

NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIOGKONOMI



GODKIJENT /APPROVED PROSJEKTLEDER /PROJECT LEADER

Hildegunn Norheim Lars Johan Rustad

NAVN/NAME NAVN/NAME




Forord

Denne rapporten er utarbeidet av NIBIO pé oppdrag fra Landbruks- og matdepartementet. Temaet for
arbeidet har vert & beskrive det totale investeringsbehovet i lgsdriftsfjgs frem mot 2034. Dette pa
bakgrunn av at naringen er i endring som folge av krav om lgsdrift.

Det er mange bidragsytere til rapporten. Vi vil takke Knut Erik Ree i Norsk Landbruksriadgivning som
har utarbeidet kostnadskalkylene for lgsdriftsfjos med ulike storrelser. Per Olav Skjalberg i Norsk
Landbruksradgivning har organisert kalkyleoppdraget og gitt gode innspill til hva som kunne gjores.
Tine, AgriAnalyse, Mattilsynet og Fjgssystemer har velvillig svart pd spersmal som har dukket opp
underveis. Tine Radgiving har bidratt med datasettet fra Kukontrollen som legger grunnlaget for mye
av statistikken som er presentert i rapporten.

Til slutt vil vi takke Landbruks- og matdepartementet og kollegaene Eystein Ystad og Geir Harald
Strand som har bidratt med verdifulle innspill og kvalitetssikring av rapporten.

As, 26.02.2021

Hildegunn Norheim (NIBIO)
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1 Mandat og metode

1.1 Oppdraget

NIBIO har mottatt felgende oppdrag i supplerende tildelingsbrev fra Landbruks- og
matdepartementet:

«Melkeproduksjonen er i en omstillingsfase. Krav i henhold til forskrift om hold av storfe far falger for
neeringens fremtidige investeringsbehov. Krav om lgsdrift trer i kraft 2. januar 2034 for husdyrrom
som ble bygd for 22. april 2004 og som har vert i sammenhengende bruk til storfe siden. Krav om
kalvingsbinge trer i kraft 1. januar 2024 for basfjgs som var i bruk 22. april 2004 og som har veert i
sammenhengende bruk siden. Det er betydelige regionale forskjeller i investeringsbehovet for &
oppfylle kravene til 1gsdrift i melkeproduksjon.

Staten bidrar med investeringstilskudd i form av investerings- og bedriftsutviklingstilskudd (IBU)
forvaltet av Innovasjon Norge. Det har vaert en tydelig foring fra Stortinget de siste arene at stotte til
smé og mellomstore bruk skal prioriteres, og at det innen melkeproduksjon skal prioriteres a gi
investeringsstgtte til 15-30 kyrs fjos.

I forbindelse med prop. 141 S (2016-2017) ble det som oppfelging av et anmodningsvedtak fra
Stortinget lagt ved en investeringsplan. Planen omtaler utfordringer knyttet til investeringsbehov
innen melkeproduksjon som falge av lgsdriftskravet. Det ble innhentet oppdaterte tall fra Tine, og
NIBIO leverte en vurdering av bl.a. investeringsbehovet innen melkeproduksjon gitt omstilling til
lgsdrift innen 2034.

Landbruks- og matdepartementet gnsker et oppdatert analysenotat fra NIBIO pé investeringsbehov
innen melkeproduksjon 2021-2034. Det er behov for & oppdatere tallmaterialet og
kunnskapsgrunnlaget innen folgende omrader:

o Fylkesvis oversikt hvor mye av melka, hvor mange av melkekuene og hvor mange bruk som
fortsatt er i basfjgs.

e Hvor mange av disse som har hhv. 2024 og 2034 som frist for & etablere lgsdrift.

¢ Anslag pa hvilket investeringsbehov det medforer.

e Oppdaterte tall for investeringskostnad per kuplass for, eksempelvis hhv. 20, 30, 40, 50, 60, 80,
100 0g 120 kyr.»

1.2 Tidligere arbeider

NIBIO-rapport; 76/2017 Investeringsbehov i jordbruket. Utviklingstrekk og vurderingar av behov
framover, omhandlet investeringsbehov i jordbruket generelt, og omtaler ogséd melkeproduksjonen.
Det ble anslatt arlig investeringsbehov til nye lgsdriftsfjas pa 1,1 mrd 2015-kroner og en kostnad per
kuplass pa 150 — 175 tusen kroner. Det ble regnet et behov pa 92 000 flere lgsdriftsplasser i 2034 enn i
2013 (Hegrenes & Rustad, Investeringsbehov i jordbruket. Utviklingstrekk og vurderingar av behov
framover, 2017).

I rapporten De lavthengende fruktene er hostet. Losdrift i norsk storfehold. (Agri Analyse; rapport 1 —
2017) er byggekostnader per mordyr beregnet til 188 — 220 tusen (2014-kroner) for nybygde fjos for
30-50 kyr. Rapporten inneholder i tillegg resultater fra en spgrreundersokelse til storfeprodusenter,
gjiennomfort for lgsdriftskravet ble utsatt fra 2024 til 2034 (Fjellhammer & Thuen, 2017).

Ei arbeidsgruppe nedsatt av Landbruks- og matdepartementet (Barveutvalget) sa i 2008 blant annet
pa investeringsbehov fram mot lgsdriftskravet, som pé det tidspunktet var tidfestet til 2024.
NIBIO/NILF var sekretariat for utvalget. Arbeidet ble levert Landbruks- og matdepartementet (Bgrve,
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et al., 2008), men ble aldri publisert i noen offentlig rapportserie. Resultater fra Bgrveutvalgets
rapport er likevel brukt i denne rapporten.

1.3 Forskrift om hold av storfe

Forskrift om hold av storfe (FOR-2004-04-22-665) tradte i kraft 22. april 2004. Her kom det krav om
at alle storfe skulle oppstalles i losdriftsfjgs innen 2024 og at det ikke lenger var tillatt & bygge eller
foreta betydelige forbedringer av eksisterende basfjgs. Besetninger med husdyrrom bygget for
forskriften tradte i kraft ble omfattet av en overgangsordning som opprinnelig varte frem til 2024.
Denne overgangsordningen ble forlenget etter jordbruksforhandlingene i 2016, og dagens krav er at
bésfjes bygd for 22. april 2004 ma legge om driften innen 1. januar 2034 for a kunne drive videre med
melkeproduksjon. Produsenter omfattet av overgangsordningen ma ha basfjgs som er bygd for
forskriften tradte i kraft i 2004 og i tillegg ha veert i ssmmenhengende bruk siden. Besetninger som
ikke faller inn under overgangsordningen, vil i dag veere pélagt krav om lgsdrift. Det er derfor ingen
produsenter som vil ha frist i 2024 til 4 etablere lgsdrift. Produsentene vil heller i hovedsak havne i to
kategorier; de som allerede i dag er omfattet av kravet om lgsdrift og de som har en overgangsordning
frem til 2034. De som allerede er omfattet av kravet om lgsdrift, er de som har startet opp med
melkeproduksjon etter 2004 samt produsenter som har hatt opphold i driften og starter opp igjen
(Forskrift om hold av storfe, 2004).

Mattilsynet kan i serlige tilfeller gi dispensasjon fra bestemmelsene i forskriften. Nar det gjelder
kravet om lgsdrift, kan Mattilsynet bare gi dispensasjon dersom minst halvparten av besetningen er
renrasede dyr av bevaringsverdige storferaser. Dette vil bli diskutert i kapittel 3.5.3. Ettersom
overgangsordningen ble utvidet til 2034, kom det enkelte tilleggsvilkar for & kunne fortsette & drive i
basfjes. Disse tilleggsvilkarene er krav om beite/mosjon i tillegg til krav om kalvingsbinge.

Ifolge forskrift om hold av storfe skal produsenter med storfe i basfjas ha dyrene pa beite i minimum
16 uker i lopet av sommerhalvaret. For lgsdriftsfjos er kravet dtte uker. Produsenter med driftsbygning
som har vert i sammenhengende bruk siden 22. april 2004 er omfattet av en overgangsordning frem
til 1. januar 2024. Krav om 16 ukers beitetid vil gjelde for alle bésfjgs etter dette. Produsenter omfattet
av denne overgangsordningen, er de samme produsentene som har en overgangsordning for
lgsdriftskravet. Krav om beitetid kan reduseres med inntil fire uker dersom naturgitte forhold ikke
ligger til rette for 16 ukers beiting. Dette er aktuelt dersom klimaet produksjonen foregar i, har en
kortere beitesesong, som for eksempel i Finnmark. Veilederen spesifiserer at storfe skal vaere p4, eller
ha fri tilgang til beite fra dyrerommet i beitesesongen. A ha tilgang til egnet beite kan vaere en
utfordring for mange produsenter, og forskriften dpner for at de som ikke har tilgjengelig beite, kan
benytte seg av en luftegérd eller mosjonsgang med spesielle kvaliteter. Dette gjelder for storfe i fjos
som er bygd for 2014 og dersom et beiteomrade ikke er tilgjengelig.

For & kunne fa tilskudd til beiting, er det gitte krav som m4 oppfylles nar det gjelder antall uker dyrene
ma ga pa beite. Beitetidskrav for a fa beitetilskudd er 16 uker i sone 1-4 og 12 uker i sone 5-7. I denne
tiden skal hoveddelen av det daglige grovforinntaket til dyret skjer ved beiting. For beiting i utmark
gis det utmarksbeitetilskudd dersom beitingen skjer i minimum fem uker. For begge ordninger méa
mer enn halvparten av grovforet for alle dyr som beiter, komme fra beite. Kravene for & fa beite- og
utmarksbeitetilskudd er like for basfjas og lasdriftsfjas.

Krav om kalvingsbinge gjelder bade for bas- og lgsdriftsfjes, men vil som felge av en overgangs-
ordning, vere gjeldende for basfjos etter 1. januar 2024. I dagens forskrift er det palagt 4 ha minst én
kalvingsbinge per pabegynte antall av 25 kyr. Denne bingen skal brukes bade ved fedsel, men ogsé ved
behandling av syke dyr. I veileder til forskrift om hold av storfe, utdypes det at enkelte driftsformer vil
kunne ha behov for flere binger enn 1/25 og at dette skal vurderes skjonnsmessig. Eksempel er
besetninger der det er konsentrert kalving som ofte er vanlig pa Vestlandet.
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1.4 Forslag til endring i forskrift om hold av storfe

Mattilsynet har sendt inn et forslag til endring av forskrift om hold av storfe. I dette forslaget er krav
om regelmessig mosjon og fri bevegelse resten av dret (utenom sommerhalvaret) foreslitt fjernet.
Dette har bakgrunn i at setningen er skjgnnsmessig og vanskelig & hdndheve. Krav om 16 ukers
beitetid for storfe i basfjos ligger fast. I det nye forslaget er alternativet med luftegérd tatt bort for
storfe i basfjgs. Mosjons- og beiteperioden er like lang og spesifisert med 112 degn (16 uker) der, 28
dogn (4 uker) av disse kan veere utenom den normale beiteperioden. Kalvingsbinge blir i det nye
forslaget omtalt som omsorgsbinge, og reglen med én kalvingsbinge per 25 kyr er tatt bort og erstattet
med et mer skjgnnsmessig krav. I den nye paragrafen om omsorgsbinger heter det at «dyreholderen
skal sikre at det er tilstrekkelig mange omsorgsbinger for dyra» som dpner for en mer skjgnnsmessig
vurdering i henhold til behovet for binger i hver besetning (Mattilsynet, 2020).

1.5 Datakilder

Tine har lagt til rette for at produsentene som er medlemmer i Kukontrollen kan registrere hvilken
innredningstype, bés- eller lgsdrift, de har, og fra hvilket tidspunkt eventuell lgsdrift er i bruk. I 2019
var 97,5 prosent av alle besetninger med i Kukontrollen og historisk har denne andelen vert over eller
iunderkant av 95 prosent. Tilgjengelige data fra 2019 for produsenter i Kukontrollen, viser at 7 538
produsenter leverte 1 446 mill. liter av en total meierileveranse pa 1 480 mill. liter, herav 2,7 mill. liter
til lokal foredling. En sammenligning med «Statistikksamling for kukontrollen, 2019» (side 5 og 6)
indikerer at storparten av dem en mangler opplysning for, har bésfjgs. Totalt 34 mill. liter er levert av
produsenter som ikke er med i Kukontrollen (Mikalsen, @sterés, & Roalkvam, 2019).

Datasettet fra Tine viser melkeleveranser for totalt 7 538 produsenter, der i underkant av 7 000 har
registrert om de har basfjgs eller lgsdrift i tillegg til annen ngdvendig informasjon som fylke, antall
arskyr og kvote. Dette datasettet er tatt ut til annet formal enn denne utredningen og er ikke helt
tilpasset formalet, men gir likevel nyttig informasjon om fordelingen av produsenter, kyr, kvoter og
melkeleveranse pr innredningstype og fylke. Datasettet gjelder for produsenter og melkeleveranser i
2019 (Mimiro, 2019).

Totalkalkylen og Resultatkontrollen har gjengitt statistikk over utvikling av antall driftsenheter og
antall kyr i intervallene < 10, 10-19, 20-39, 40-69 og >70 kyr. Kyr i denne statistikken er antall pa en
telledato (Budsjettnemnda for jordbruket, 2020).

Tine har ogsa framskaffet et datasett over produsenter som er medlemmer i Kukontrollen i 2019 og
som med utgangspunkt i registrert dato for overgang fra bés til lgsdrift har beregnet en fordeling av de
samme produsentene pa bas/lgsdrift per ar siste fem ar (Mimiro, 2019).

Disse tre datasettene gir et grunnlag for a si noe om omstillingstakten fra bas til lgsdrift. Datasettene
er ikke helt sammenlignbare da kubegrepet er arskyr i Kukontrollen og antall kyr pa gitt telledato i
statistikken fra Totalkalkylen/Resultatkontrollen.

AgriAnalyse gjennomferte en undersgkelse i 2016 som inkluderte en sperreundersgkelse om hvorvidt
produsentene sa for seg omstilling til lgsdriftsfjos innen 2034 (Fjellhammer & Thuen, 2017). Denne
undersgkelsen gir informasjon om hva produsentene tenkte i 2016.

Norsk Landbruksradgiving (NLR) har pa oppdrag for denne rapporten utarbeidet investeringskalkyler
for lgsdriftsfjgs til ulike besetningsstarrelser. Disse kalkylene viser investeringskostnad per kuplass for
besetninger pa 15, 20, 30, 40, 50, 60, 80, 100 0g 120 kyr.
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2 Tallmateriale og kunnskapsgrunnlag

2.1 Omfanget av melkeproduksjon

Den totale melkeproduksjonen er relativt stabil i landet, med en arlig produksjon pé ca 1 500 millioner
liter kumelk. Strukturen i melkeproduksjonen har derimot forandret seg betydelig; med faerre
leverandgrer, flere kyr pr leverander og mer melk pr ku, jf tabell 2.1.1. I siste 10 drsperiode er antall
produsenter med < 20 kyr halvert og antall produsenter med 20 til 39 kyr redusert med V4. Antall
produsenter med 4o til 69 kyr har gkt fra 853 til 1480, og antall produsenter med over 70 kyr er gkt fra
163 til 216. Antall kyr er gatt ned fra 238 000 til 210 000.

Tabell 2.1.1: Oversikt over strukturen i melkeproduksjonen

2010 2012 2014 2016 2018 2019

Kyr Antall % Antall % Antall % Antall % Antall % Antall %

<10 1262 11,3 1036 10,4 905 9,9 754 8,9 623 7,9 609 8,1
10-19 5116 46,0 4173 41,9 3565 39,2 3192 37,6 2677 34,1 2477 33,0
20-39 3736 33,6 3446 346 3219 354 2969 350 2820 359 2729 36,3
40-69 853 7,7 1088 10,9 1206 13,2 1324 15,6 1487 18,9 1480 19,7

>70 163 1,5 214 2,1 207 2,3 247 2,9 247 3,1 216 2,9

Antall 11130 9957 9102 8 486 7 854 7511
bruk
Antall
kyr 238 442 233 257 223997 221 485 219016 210 351

Kilde: Resultatkontrollen, 2020 (Budsjettnemnda for jordbruket, 2020).

2.1.1 Fylkesvis oversikt over melk som ble produsert i henholdsvis basfjgs og
lgsdriftsfjgs i 2019

Tilgjengelige data fra 2019 for produsenter i Kukontrollen, viser at 7 538 produsenter leverte 1 446
mill. liter.! Det er 555 produsenter som mangler informasjon om fjgstype. Data fra disse produsentene
vil ikke veere inkludert i tabeller der man fordeler pa bakgrunn av basfjgs eller lgsdrift. Medlemmene
med manglende data om fjgstype leverte til sammen 76 mill. liter melk.

Tabell 2.1.2 viser strukturforskjeller mellom produksjon i lgsdrift og basfjes. Materialet viser at 2 977
produsenter med lgsdriftsfjos leverte 901 mill. liter og 4004 produsenter med basfjas levert 467 mill.
liter. En utvidet versjon av tabell 2.1.2, der produsentene er fordelt pa bakgrunn av fylke og intervaller
av stagrrelsen pa melkekvoten er presentert i vedleggstabell 3.5.1 til vedleggstabell 3.5.3.

Arskyr er et beregnet kutall pa grunnlag av sum antall dager for alle melkekyr i en besetning, og regnes
fra den dagen kua far forste kalv og til den blir meldt ut av kukontrollen. Antall arskyr er lik sum dager
dividert pa 365.

! Det er 7538 unike produsenter som har registrert melkeleveranse i kukontrollen i 2019. I datasettet er det en del produsenter
som mangler enkelte data som fylke, antall &rskyr, melkekvote og/eller fjostype. For noen produsenter mangler data pa for
eksempel kvote, men ikke fjgssystem, mens for andre er det motsatt. Antall produsenter det presenteres tall for vil derfor
variere mellom tabellene.
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Tabell 2.1.2: Fylkesvis og total oversikt over melkeproduksjon i 2019 fordelt pa basfjgs og lgsdriftsfjgs

Lgsdrift Basfjgs
Leveranse Leveranse

Ant Arskyr pr |Leveranse, |pr prod, Leveranse |Ant Arskyr pr|Leveranse, [prprod, |Leveranse

dr.enhet |Arskyr dr.enhet |millliter |tusen liter |prarsku |dr.enhet [Arskyr |dr.enhet|mill liter |tusen liter|pr arsku
Viken 224 9387 41,9 69,1 308,5 7362 176 3191 18,1 21,0 119,4 6585
Innlandet 537 20466 38,1 147,0 273,7 7182 835 14499 17,4 90,7 108,7 6258
Vestfold og Telemark 75 3245 43,3 24,1 320,9 7419 56 862 15,4 55 97,4 6328
Agder 76 2819 37,1 20,6 271,0 7307 181 2954 16,3 19,4 107,4 6581
Rogaland 399 17295 43,3 133,7 3351 7731 507 10378 20,5 70,2 138,5 6766
Vestland 328 11464 35,0 89,3 272,3 7792 774 11122 14,4 74,3 96,0 6683
Mgre og Romsdal 267 11460 42,9 88,1 329,8 7684 379 6527 17,2 44,4 117,2 6 805
Trgndelag 758 31687 41,8 237,7 313,6 7503 678 13287 19,6 88,7 130,8 6676
Nordland 206 8386 40,7 61,1 296,7 7289 273 5172 18,9 35,0 128,0 6759
Troms og Finnmark 107 4040 37,8 30,4 283,7 7513 145 2662 18,4 18,1 124,7 6796
Landet 2977 120249 40,4 901,1 302,7 7493 4004 70652 17,6 467,3 116,7 6615

Statistikken er begrenset til medlemmer av Kukontrollen som har registrert fjostype, kvote og antall arskyr (Mimiro, 2019).

Figur 2.1.1 er en grafisk fremstilling av tabell 2.1.2 der man kan se at Vestland og Agder er de fylkene
som har den hoyeste andelen basfjas.

Landet

Troms og Finnmark
Nordland
Trondelag

More og Romsdal
Vestland

Rogaland

Agder

Vestfold og Telemark
Innlandet

Viken og Oslo
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Figur 2.1.1: Melkeprodusenter i 2019, fordelt pa driftssystem. Fordelingen baserer seg pa medlemmer i
Kukontrollen (Mimiro, 2019).

Figur 2.1.2 viser frekvensfordeling etter melkekvote for fjastypen bésfjgs. Fylkene Vestland og
Innlandet har mange produsenter med bésfjgs, med en kvote pa 200 000 liter eller lavere. Seerlig har
Vestland mange bruk med de minste kvotene. Til sammenligning har Rogaland og til dels Trendelag et
stgrre antall produsenter som har kvote over 200 000. Vestfold og Telemark har f& produsenter med
béasfjos. Noen basfjgs har kvote over 300 000 liter, men er av praktiske grunner ikke vist i figuren.
Antallet gr fram av vedleggstabellene.
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Figur 2.1.2: Frekvensfordeling over produsenter med basfjgs etter stgrrelse pa melkekvoten. Statistikken er
begrenset til medlemmer av Kukontrollen som har registrert fjgstype og kvote. X-aksen i
figurene viser stgrrelse pa melkekvoten i tusen liter (Mimiro, 2019).

2.1.2 Historisk oversikt over andel basfjgs

Data fra Kukontrollen har i en lengre periode omfattet ca. 95% av melkeprodusentene. Figur 2.1.3 viser
at andelen produsenter i basfjas har gitt betydelig ned. Fra 2007 til 2019 har andelen basfjas gatt ned
fra 89% til 61%. Ser man pa utviklingen i antall produsenter i hver fjgstype, har antall lgsdriftsfjos okt
fra 1477 til 2924 og antall basfjas har gatt ned fra 11698 til 4554 (Mikalsen, @steras, & Roalkvam,
2019).2

2 Figuren fra Tine radgiving sin statistikksamling har ikke manglende data pa fjostype og har informasjon for flere medlemmer.
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Figur 2.1.3: Historisk fordeling mellom basfjgs og Igsdrift, landstall. Tine radgiving statistikksamling
(Mikalsen, @steras, & Roalkvam, 2019).

Figur 2.1.4 viser at antallet besetninger over 30 kyr har flatet ut (Statistisk sentralbyrd, 2020). Det
tyder pé at muligheten til 4 etablere driftsenheter med store besetninger er utnyttet, og at overgangen
fra mindre bésfjgs i storre grad kan forventes ved etablering av smé- og mellomstore fjgs. Dette har
sammenheng med at arealstruktur og muligheter for a skaffe arealgrunnlag innen rimelig naerhet kan
veare en begrensende faktor for sterrelse pa nybygg.
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Figur 2.1.4: Strukturutvikling, antall melkeproduksjonsbesetninger i forhold til antall kyr pr besetning. Kilde
SSB

Figur 2.1.5 viser at det har vert et fallende antall kyr i besetningene under 20 kyr de siste 20 arene. I
perioden fra 2000 og fram til 2008 gkte antall kyr i besetninger med mellom 20 og 29 kyr, for deretter
4 avta igjen. Antall kyr i besetninger over 30 kyr har gkt i hele perioden fram til nd, men trenden er
avtakende. Det kan tolkes som at antall kyr i store fjgs har nddd en grense, og at vi framover vil se et
starre antall mellomstore nye fjos.

14 NIBIO RAPPORT 7 (46)



140000
120000
100000

80000 S

60000

Antall kyr

40000

20000

0
O ¥ O X D AN @ O O X I O > H b 0D 9 0
Q Q QY O oY O o' O Q S P S M MY N @
® B © o © © © L © © P P P P P P P P P

1-4 5-9 10-14 15-19 20-29

30-

Figur 2.1.5: Antall melkekyr i forhold til besetningsstgrrelser. Kilde SSB

Figur 2.1.6 illustrerer den fylkesvise utviklingen i andelen produsenter som har basfjas i perioden 2014
til 2018 (Statistisk sentralbyr, 2020). Basert pa registrert tidspunkt for eventuell omlegging til lgsdrift
for produsenter som er aktive i 2019, er det beregnet hvor stor andel av disse produsentene som
produserte i basfjes pr ar fra 2014 til 2019. Fylkene Vestland og Agder skiller seg ut med & ha den
hayeste andelen bésfjgs. Viken, Vestfold og Telemark har de laveste andelene produsenter med denne
fjostypen. Utviklingen i alle fylkene er at andelen produsenter i basfjos viser en klart nedadgéende
trend. Figur 2.1.6 viser at omleggingstakten er noe forskjellig mellom fylkene. Trondelag og Rogaland
har hatt den hayeste omleggingstakten, mens Vestfold, Telemark og Mare og Romsdal har hatt den
laveste. Trondelag har raskest endring (2 prosent pr &r) mens utviklingen skjer langsomst i Vestfold og
Telemark, men her er ogsé andelen basfjgs minst.
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Figur 2.1.6: Andel av aktive produsenter i 2019 som produserte i basfjgs 2014-2019 (Mimiro, 2019). Figuren
er satt sammen av to dataserier, en for 2014-2018 og en for 2019, derfor kan det vaere
uoverenstemmelser i utregningen av andeler, se sgyler for Vestfold og Telemark og Rogaland.
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2.2 Melkeprodusentenes tanker om framtidige investeringer

AgriAnalyse spurte storfeprodusentene om hvilke planer de hadde for eventuell overgang til
lgsdriftsystem (Fjellhammer & Thuen, 2017). I rapporten ble data presentert i sum for all
storfeproduksjon inkl. spesialisert kjgttfe. Rapporten benyttet «gammel» fylkesinndeling. I figur 2.2.1
nedenfor er data for spesialisert kjottproduksjon tatt ut og data for melkeprodusentene presentert og
gruppert i henhold til den nye fylkesinndelingen. Det er ikke korrigert for at enkelte kommuner har
byttet fylke.

Figur 2.2.1 viser fylkesoversikt over status for omlegging til lgsdrift, hvor vi ser at det er store
fylkesvise forskjeller. Vestland og Agder er klart de fylkene hvor lavest andel allerede hadde lagt om til
losdrift. Agder, More og Romsdal og Vestland har sterst andel produsenter som ikke skal legge om.
Trendelag, Viken og Vestfold og Telemark har starst andel som allerede hadde lagt om. «Vet ikke»-
gruppen er starst i Vestland og minst i Vestfold og Telemark. Status vedrerende omlegging i 2019 er
plottet inn. Dette er sannsynligvis et uttrykk for hvor langt de som i 2016 hadde konkrete planer for
omlegging til lgsdrift, er kommet i 4r 2019. I Innlandet og Agder er det feerre som har lagt om enn
antydet i 2016. I Vestfold og Telemark har flere lagt om, og i resten av fylkene er omleggingen omtrent
pa niva som antydet i 2016.

100%
80%

70%

24% 25%
60% 20% e B 35%
° 27% 30% 7% 30%

50% 24% 38%
30%
20%
10%

0%

e & ) Q N 6 S
\I\\ge X“Q\ “66 Te\e‘“‘at %&e & a\a‘\ \Ie S"\a“o “0 ‘“563 ‘,Y (D“&e\a% -&o{ 6\30 % “\‘&Y
g es‘ﬁo\d o W 'BO‘“S

m Driften skal ikke legge om til lgsdrift

Vet ikke
m Driften skal legges om til lgsdrift (eventuelt bli med i en samdrift)
m Driften er allerede organisert som lgsdrift

® Har lagt om i 2019

Figur 2.2.1: Planer om framtidig driftssystem, svar pa undersgkelse i 2016 og status pr 2019 pa omlegging til
lgsdrift. Kilder: Spesialkjgring pa data fra 2016 (Fjellhammer & Thuen, 2017) og Kukontrollen
2019.
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2.3 Investeringskalkyler

2.3.1 Investeringsoverslag for nye driftsbygninger

Tabell 2.3.1 viser oversikt over totale investeringskostnader og investeringskostnader per kuplass for
nye lgsdriftsfjos i melkeproduksjonen. Sterrelsen pa bygningene er uttrykt i kuplasser og kvadrat-
meter, og kalkylene gjelder for driftsbygninger med kapasitet fra 15 opp til 120 kuplasser. En storre
driftsbygning med flere kuplasser forer med seg en starre investeringskostnad totalt sett, som en
naturlig konsekvens ettersom man trenger et stgrre areal til starre besetninger.

Totalkostnaden for bygningen vil gke med arealet og besetningssterrelsen, men i avtagende grad.
Dette kommer til utrykk i fallende investeringskostnader per kuplass ettersom besetningssterrelsen
gker. Dette er en form for stordriftsfordeler der noen kostnader knyttet til driftsbygningen er
konstante eller i liten grad avhengige av besetningssterrelse. Et eksempel er melkeroboten som har en
kapasitet til & melke omtrent 60 kyr. Investeringskostnaden for denne melkeroboten er konstant for
besetninger fra 30 til 60 kyr. Den vil da utgjore en relativt mindre del av det totale kostnadsbildet
dersom man gker besetningen opp mot 60 kyr. Andre eksempler er kostnader for férsentral,
foringsanlegg og birom som til en viss grad vil holdes konstante, i det minste over intervaller av
besetningsstorrelser.

Begrepet kuplass er en erstatning for det man for ville referert til som basplass. I kostnadsmessig
forstand er kuplass-begrepet a foretrekke, da man er mer interessert i kapasiteten og sterrelsen pa
bygningen enn den faktiske produksjonen. Kuplasser er definert som maks antall melkende kyr det er
plasser/liggebéaser til. For eksempel i en driftsbygning med 60 kuplasser er det plass til 60 melkende
kyr. I denne analysen vil begrepet kuplass bli benyttet. Ingen produsenter klarer & utnytte alle
kuplasser hele tiden. Balansetall fra Driftsgranskingene i 2019 viser at forholdstallet mellom kuplass
og arskyr er 1,13, det vil si at antall kuplasser i snitt er 13 prosent flere enn antall arskyr.3

Tabell 2.3.1: Investeringsoverslag for nye lgsdriftsfjgs i melkeproduksjonen 50 prosent pasett

Total investeringskostnad i Investeringskostnad per Stgrrelse pa bygningen
millioner kroner kuplass
15 5,8 mill 386 000 kr 500 m?
20 6,8 mill 340 000 kr 600 m?
30 10,3 mill 343 000 kr 890 m?
40 11,9 mill 297 000 kr 1050 m?
50 13,2 mill 264 000 kr 1170 m?
60 14,8 mill 246 000 kr 1300 m?
80 19,1 mill 239 000 kr 1570 m?
100 21,8 mill 218 000 kr 1850 m?
120 24,2 mill 202 000 kr 2090 m?

Kilde: Norsk Landbruksrddgivning 2021. En rekke forutsetninger og forenklinger om utformingen av driftsbygningene er gjort.
Framforing av hunndyr, altsd 50 prosent pasett er forutsatt i denne tabellen.

Uavhengig av besetningsstarrelse er driftsbygningene i stor grad ogsa ulike i andre henseende, da det
finnes mange lgsninger for gjodsellager, bygningsmaterialer, forlager, foringssystem osv. Her vil det

? Driftsgranskingene viser antall melkekyr i inngdende og utgdende i balanse. Det hoyeste antallet av inngéende og utgéende er
her brukt som et estimat for begrepet kuplass.
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forekomme variasjoner pd bakgrunn av hvilken teknologi som er optimal og kostnadseffektiv i hvert
tilfelle, og i hvor stor grad man ensker a automatisere driften. Det er ogsa regionale forskjeller pa
bakgrunn av prisnivaet pa bygningsmaterialer og geografien i ulike landsdeler. Vestlandet vil for
eksempel ofte ha hgyere kostnader med grunnarbeidet pa driftsbygningen pé grunn av at det er
brattere terreng, enn for eksempel pa Jeeren. I tillegg har produsentene forskjellig grad av
kjattproduksjon. En rekke forutsetninger er gjort for a forenkle og standardisere investeringsover-
slagene og analysen. Denne forenklingen er balansert med méil om 4 presentere priser som er mest
mulig representative for bygningene som blir bygd i drene framover.

Forutsetninger for kostnadsoverslag pé nye driftsbygninger i tabell 2.3.1:

e Gjodselhandtering er gjgdselkjeller under husdyrrommet, eller kanalomrgring med utvendig
gjodsellager.

e Byggene har plass for rekruttering av hunndyr. Ikke kjattproduksjon utover dette. Framforing av
alle hunndyr, altsd 50 prosent pasett. Salg av oksekalver ved 3 mnd alder. Plass til kviger fram til
innkalvingsalder pa 24 méneder.

e TFjosene er isolerte bygg.

e Melkesystem er med i kostnadsoverslaget.

e For byggene til 20 kyr er det kalkulert med melkestall. Melkestall har halv pris av melkerobot.

e For byggene med 80, 100 og 120 kyr er det kalkulert med 2 stk. melkeroboter. En melkerobot har
kapasitet til en besetning pa ca. 60 kyr og det er derfor inkludert to melkeroboter for disse
besetningsstarrelsene.

e Foringsanlegg er fast inventar, som for eksempel stasjoner blander og bandféring. Féringsanlegg
for mindre besetninger pa 15 og 20 kyr har et rimeligere alternativ som for eksempel skinnegaende
forutlegger.

e Priser er inkludert materiell og arbeid, eksklusive mva.

I tillegg til tabell 2.3.1 er det i vedlegget presentert tre andre tabeller med ulike forutsetninger for
produksjonen og installasjonene i bygningene. I vedleggstabell 3.5.7 er det regnet med 35 prosent
péasett av ungdyr. I vedleggstabell 3.5.8 er det for besetninger med 30 kyr og over regnet med

20 prosent pasett av ungdyr, mens vedleggstabell 3.5.9 er en tilsvarande tabell, men eksl. kostnader til
féringsanlegg.

For 4 sammenligne utviklingen i priser over tid har vi i tabell 2.3.2 sammenstilt kostnadsoverslagene i
rapporten fra Barve-utvalget med kostnadsoverslagene fra NLR. Korrigert for prisstigning ligger
investeringsoverslagene fra NLR en del over de som ble presentert i rapporten til Barve-utvalget i
2008. Investeringsoverslagene fra Barve-utvalget var gjort pa bakgrunn av kalkyler for basfjas, der
man oppjusterte kostnaden for lgsdriftsfjos med 12 prosent sammenlignet med overslagene for
basfjas. Disse kalkylene hadde ikke inkludert kostnader for melkesystem (Bgrve, et al., 2008).

I 2017 publiserte NIBIO en rapport om investeringsbehovet i jordbruket. Her baserer beregningene
seg pa en investeringskostnad per kuplass pa 150 000-175 000 kr (Hegrenes & Rustad,
Investeringsbehov i jordbruket. Utviklingstrekk og vurderingar av behov framover, 2017).

Kostnaden per kuplass er hgyere i denne rapporten sammenlignet med anslag i tidligere rapporter.
Det kan veere flere grunner til dette. Isolerte bygninger er dyrere enn uisolerte. A bygge uisolert og
andre tiltak kan gi innsparing pa 15-20 % (Gravelsater & Naerland, 2015). I rapporten fra Borve-
utvalget ble det antydet forskjell pd 10-20 prosent der isolerte fjgs kom ut som det dyreste alternativet
(Barve, et al., 2008). 1 tillegg er det forutsatt plass til 50 prosent rekruttering. Endres forutsetningen
til 35 prosent rekruttering, vil det kreve mindre plass og en lavere total investeringskostnad per
kuplass for bygningen jf. vedleggstabell 3.5.7. Vi mener likevel at investeringskalkylene fra NLR er
oppdaterte og representative for alminnelige forutsetninger om standard til dagens prisnivé.
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Tabell 2.3.2: Investeringskostnader per kuplass. Sammenligning mellom NLR og Bgrve-utvalget

Norsk Landbruksradgivning Bgrve-utvalget
2021 2008
20 340 000 kr 315 000 kr
30 343 000 kr 266 000 kr
40 297 000 kr 238 000 kr
50 264 000 kr 219 000 kr
60 246 000 kr 205 000 kr
80 239 000 kr 185 000 kr
100 218 000 kr 172 000 kr

Kilde: Norsk Landbruksradgivning 2021 og Berve-utvalget 2008. Kostnadsoverslag fra Borve-utvalget er justert for prisekning
pa 40 prosent basert pa SSB sin byggekostnadsindeks for boliger. Barve-utvalget hadde ikke anslag for driftsbygninger til 15 og
120 kuplasser.

2.3.2 Investeringsoverslag for tilbygg eller ombygging av eksisterende
driftsbygning

For en del produsenter vil det ikke lgnne seg a investere i en ny driftsbygning. Dette vil spesielt gjelde
mindre produsenter, der investeringskostnaden per kuplass blir for hgy sammenlignet med fremtidige
produksjonsinntekter. Likevel er det andre mater & oppfylle kravet om lgsdrift pa, der ombygging eller
et tilbygg til eksisterende driftsbygning kan redusere den totale investeringskostnaden og investerings-
kostnaden per kuplass. Investeringskostnadene for disse alternativene vil ha langt sterre variasjoner,
fordi reelle kostnader for ombygging/tilbygg i stor grad vil basere seg pa den eksisterende drifts-
bygningen og hvor ideell denne er for rehabilitering. Det kan vere utfordringer med hgydeforskjeller,
betongkvalitet og med 4 fa fysisk plass til et tilbygg i tilknytning til eksisterende driftsbygning. Ikke alle
bygninger vil vaere egnet til 4 bygges om til et fungerende lasdriftsfjgs. Tabell 2.3.3 viser kostnads-
overslag for investeringer ved ombygging og tilbygg.

Tabell 2.3.3: Investeringsoverslag for tilbygg/ombygging av eksisterende basfjgs

Total investerings- Investerings- Beskrivelse Melkesystem
kostnad kostnad per
kuplass
15 kyr 2,9 mill 193 000 kr Ombygging til féringsliggebas Robot
uten tilbygg
20 kyr 4,1 mill 205 000 kr Ombygging og tilbygg/ Robot

breddeutvidelse med en rekke
med liggebaser
30 kyr 5,2 mill 173 000 kr Ombygging og tilbygg/ Robot
breddeutvidelse med to
rekker med liggebaser

15 kyr 2,2 mill 147 000 kr Ombygging til féringsliggebas Melkestall
uten tilbygg
20 kyr 3,4 mill 170 000 kr Ombygging og tilbygg/ Melkestall

breddeutvidelse med en rekke
med liggebaser

Kilde: Norsk Landbruksradgivning 2021. Det foreligger en rekke forutsetninger og forenklinger pa utformingen av
driftsbygningene
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Forutsetninger for ombygginger og tilbygg for besetningene 15, 20 og 30
En del forutsetninger er de samme som for nybygg, men med folgende avvik/tillegg:

e Her er det tatt utgangspunkt i et eksisterende bésfjos pa 10x24 meter med siloanlegg og forsentral.

e Det er regnet med et arbeid med rehabilitering av eksisterende gjadselkjeller, samt innvendig
vedlikehold av overbygget.

e Det er kalkulert med melkerobot med pris pa 1,4 millioner. Melkestall har halv pris av melkerobot.
Alternativer for 15 og 20 kyrs besetninger er presentert med melkestall.

e Det er kviger og kalver i eksisterende fjos.

o Eksisterende tankrom og birom benyttes, det bygges ikke nytt.

e Eksisterende forbrett brukes til foring.

Et tilbygg til driftsbygningen vil ofte ha de samme kvalitetene som et nybygg der melkeproduksjonen
foregar i den nye delen eller avdelingen. Den eksisterende driftsbygning kan for eksempel bli benyttet
til oppstalling av ungdyr og lagring av grovfor. Dette vil kunne redusere investeringskostnaden for
enkelte. I tillegg vil man kunne hente inn sterre produksjonsinntekter ved & benytte seg av
eksisterende driftsbygning til for eksempel kjgttproduksjon. I kontrast til dette har nybyggene i tabell
2.3.1 ikke plass til kjettproduksjon med framforing av oksekalver.

2.3.3 Eksempler pa bygging av kalvingsbinge

Kravet om kalvingsbinge trer fra 2024 gjelde for de 4554 besetningene som er i basfjgs i dag. Det
foreligger ingen statistikk for hvor stor andel av disse besetningene som allerede oppfyller kravet om
kalvingsbinge, men det er trolig f4 av dagens basfjgs som har en slik binge. I praksis betyr dette at en
stor andel av de 4554 besetningene i basfjos vil matte investere i kalvingsbinge innen 2024 om de skal
produsere etter 2024.

Det er ulike mater man kan mgte dagens krav om kalvingsbinger p&. Figur 2.3.1 viser fem ulike
lgsninger for hvordan en produsent kan bygge en kalvingsbinge i basfjgset (Neerland, Vangdal, &
Badker, 2019). Sterrelsen pa bingen og hvilke kvaliteter den skal ha, er beskrevet i veilederen til
forskriften. Bingen skal vaere en permanent innredning. Den gkonomisk optimale lgsningen er binge 1
der man utnytter et ledig omrade i eksisterende bygning som kan bygges om til kalvingsbinge. For
mange produsenter vil ikke dette veere mulig. I s& fall vil man std mellom to alternativ: & bygge
kalvingsbingen i et tilbygg eller bygge om eksisterende produksjonsareal. Fgrstnevnte vil ha hgyere
umiddelbare investeringskostnader. Her kan enten bygningsareal som har gatt ut av drift benyttes
(binge 5), eller man kan bygge et nytt tilbygg til driftsbygningen (binge 4). Det andre alternativet vil ha
mindre umiddelbare investeringskostnader, men forarsake lavere produksjonsinntekter pa sikt
ettersom man gjor basplasser eller areal til kjgttproduksjon om til kalvingsbinge (binge 2 og binge 3).

4 Medlemmer av kukontrollen som har basfjas i 2019. Dette inkluderer 97,5 prosent av alle besetninger.
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Figur 2.3.1: Eksempler pa mulige Igsninger for bygging av kalvingsbinge (Naerland, Vangdal, & Bgdker, 2019).

Investeringsbehovet for kalvingsbinger er betydelig lavere enn det som kommer av krav om lgsdrift. I
tillegg kan mye av bygningsarbeidet gjares av bonden selv. Kostnadsoverslag for de ulike lasningene av
kalvingsbinger blir ikke presentert eller inkludert i det totale investeringsbehovet i analysen.

2.4 Anslaget pa totalt investeringsbehov: Scenarier for total
melkeproduksjon og stgrrelsesstrukturen fra 2034

Det har de siste arene veert en nedadgiende trend i antall bésfjgs i landet. I figur 2.4.1 er det presentert
en enkel trendframskriving basert pa endringen i antall basfjes fra 2012 til 2019. Den viser at om
trenden fortsetter uendret, vil det vare ca. 1800 basfjgs igjen i 2034. Avgangstakten vil altsa g opp.
De nye kravene som trer inn i 2024 kan gi et betydelig skift i denne kurven. Dette droftes naermere i
avsnitt 3.4.
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Figur 2.4.1: Trendfremskriving for antall basfjgs i 2034 (Mimiro, 2019).

Tabell 2.4.1 viser dagens struktur for kyr i basfjes etter besetningssterrelser. Mesteparten av dagens
kyr befinner seg i besetningsstarrelsene 15-30 kyr med hovedvekten i 20 intervallet.

Tabell 2.4.1: Fordeling av antall basfjgs og arskyr fordelt over besetningsstgrrelser i 2019

Intervall Antall besetninger Antall arskyr Prosentvis fordeling arskyr 2019
<15 (1-16) 1710 18 542 26,2 %
20 (17-24) 1385 25331 35,8 %
30 (25-34) 659 16 887 23,9%
40 (35-44) 188 6 503 9,2%
50 (45-54) 53 2321 33%
>60 (55-89) 20 1114 1,6 %
Totalt 4015 70 698 100 %

Kilde: Besetningssterrelser er delt inn i intervaller der for eksempel en besetning med 30 kuplasser inkluderer besetninger med
26-35 kuplasser. Her mangler ca. 500 produsenter og ca. 10 000 arskyr uten spesifisert fjostype, som i hovedsak er bésfjos
(Mimiro, 2019).

Det er beregnet et behov for 185 000 arskyr totalt i 2034 for & dekke ettersparsel etter melk og
melkeprodukter. Dette tilsvarer ca. 209 000 kuplasser. Pa grunnlag av statistikk referert til foran, er
det antatt at det i 2019 var ca. 123 000 arskyr og 139 000 kuplasser? ilgsdrift. Gitt at disse kuplassene
er i bruk i 2034, trengs der derfor ca. 70 000 nye lgsdriftplasser frem til da.

5 Balansetall fra Driftsgranskingene i 2019 viser at forholdstallet mellom kuplass og arskyr er 1,13, det vil si at antall kuplasser i
snitt er 13 prosent flere enn antall arskyr
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Forutsetninger for scenarioanalyser:

Som utgangspunkt for scenarioene har vi benyttet en referansebane utarbeidet av Hegrenes og
Walland (2019). Referansebanen er utviklet og inngér som grunnlag for beregning av framtidig
klimagassutslipp. Befolkningsutviklingen er i samsvar med SSBs hovedalternativ MMMM fra 2018.
Behovet for norsk kumelk i 2034 er anslatt til 1496 mill. liter. Med en antatt gjennomsnittlig
meierileveranse pd 8090 liter per drsku er antall melkekyr anslétt til 185 000 (Hegrenes & Walland,
2019).

Ulike scenario 1, 2, 3 er forutsatt for a vise variasjon i totalt investeringsbehov som falge av fordeling
over besetningsstarrelser og forutsetning om nybygg eller tilbygg/ombygging. Scenario 4 viser gkte
investeringskostnader dersom produsenter med mindre besetninger ma investere i helt nye bygninger
og scenario 5 viser hovedscenarioet (1), men med 35 prosent pasett av ungdyr.

Det er forutsatt at de minste besetningene (15 kyr) velger en lgsning med ombygging og 20 kyrs
besetninger baserer seg pa alternativ med tilbygg i scenario 1-3. Sterre besetninger investerer i nye

fjos.

Beregningene viser anslatt investeringsbehov for tre ulike alternativer for fordelingen av «nye»
lgsdriftsbesetninger. Det er satt opp en fordeling prosentvis med et hovedalternativ, et alternativ med
starre andel store besetninger og et med storre andel pa mindre besetninger. Til slutt er det regnet et
alternativ med bare nye bygninger og et eksempel med 35 prosent pasett av ungdyr. Kostnadsoverslag
for driftsbygninger med 35 prosent pasett er presentert i vedleggstabell 3.5.7. Prosentfordelingen
framgar av tabellene nedenfor. Investeringsbehovet beregnes til & veere rundt 20 milliarder kroner for
de tre forste alternativene. Antall driftsbygninger er omtrent halvparten av antall basfjos i tabell 2.4.1,
justert for manglende opplysning om fjostype for ca. 500 besetninger.

Tabell 2.4.2: Total investeringsbehov i scenarier for framtidige bygg

Scenario 1: Hovedscenario

Antall
Prosentvis Totalt driftsbyg

Besetningsintervall fordeling Antall arskyr Antall kuplasser Kostnad per kuplass investeringsbehov ninger

15 5% 3097 3500 147 000 514 500 000 233
20 15% 9292 10 500 170 000 1785 000 000 525
30 50 % 30973 35 000 343 000 12 005 000 000 1167
40 15% 9292 10 500 297 000 3118 500 000 263
50 10% 6195 7 000 264 000 1848 000 000 140
60 5% 3097 3500 246 000 861 000 000 58
Total 100 % 61947 70 000 20 132 000 000 2386

Scenario 2: Hoyere andel av mindre besetninger

Antall
Prosentvis Totalt driftsbyg

Besetningsintervall fordeling Antall arskyr  Antall kuplasser Kostnad per kuplass investeringsbehov ninger
15 10% 6195 7000 147 000 1029 000 000 467
20 20% 12389 14 000 170 000 2380 000 000 700
30 50 % 30973 35000 343 000 12 005 000 000 1167
40 10% 6195 7 000 297 000 2079 000 000 175
50 5% 3097 3500 264 000 924 000 000 70
60 5% 3097 3500 246 000 861 000 000 58
Total 100 % 61947 70 000 19 278 000 000 2637
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Scenario 3: Hoyere andel av storre besetninger

Besetningsintervall Prosentvis fordeling Antall &rskyr Antall kuplasser Kostnad per kuplass Totalt investerings| Antall drif}
15 0% 0 0 147 000 0 0
20 10% 6195 7000 170 000 1190 000 000 350
30 40 % 24779 28 000 343 000 9 604 000 000 933
40 25% 15487 17 500 297 000 5197 500 000 438
50 15% 9292 10 500 264 000 2 772 000 000 210
60 10% 6195 7 000 246 000 1722 000 000 117
Total 100 % 61947 70 000 20485 500 000 2048

Scenario 4: Hovedscenario med bare nybygg for alle besetninger

Besetningsintervall Prosentvis fordeling Antall arskyr Antall kuplasser Kostnad per kuplass Totalt investerings| Antall drif]
15 5% 3097 3500 386 000 1351 000 000 233
20 15% 9292 10 500 340 000 3570000 000 525
30 50 % 30973 35000 343 000 12 005 000 000 1167
40 15% 9292 10 500 297 000 3118 500 000 263
50 10% 6195 7 000 264 000 1848 000 000 140
60 5% 3097 3500 246 000 861 000 000 58
Total 100 % 61947 70 000 22 753 500 000 2386

Scenario 5: Hovedscenario med 35 prosent pasett av ungdyr

Antall
Prosentvis Totalt driftsbyg

Besetningsintervall fordeling Antall arskyr Antall kuplasser Kostnad per kuplass investeringsbehov ninger

15 5% 3097 3500 147 000 514 500 000 233
20 15% 9292 10 500 170 000 1785 000 000 525
30 50 % 30973 35 000 301 500 10 552 500 000 1167
40 15% 9292 10 500 261 000 2 740 500 000 263
50 10% 6195 7 000 231000 1617 000 000 140
60 5% 3097 3500 215 500 754 250 000 58
Total 100 % 61947 70 000 17 963 750 000 2386

Scenario 4 viser at det er en gkt investeringskostnad pa 2,6 milliarder dersom man forutsetter nybygg
ogsa for dem med 15 og 20 kuplasser. I tillegg er det regnet pé to scenarier der ettersparselen etter
melk og behovet for kuplasser i 2034 er variert. Et scenario med behov for 60 000 kuplasser viser et
totalt investeringsbehov pa 17,3 milliarder, mens et behov for 80 000 kuplasser viser et totalt
investeringsbehov pa 23 milliarder (storrelsesandeler som i hovedscenarioet). Til slutt er det regnet pa
et alternativ med mindre bygninger med plass til 35 prosent pasett av ungdyr. I dette scenarioet er det
et redusert investeringsbehov pé 2,2 milliarder sammenlignet med hovedscenarioet. I tilfelle 20
prosent pasett som vist i vedleggstabell 3.5.8, kan det totale investeringsbehovet komme ned i 16,3
milliarder.
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3 Drefting og oppsummering

3.1 Behovet for melk i 2034

Valg av forutsetning for antatt behov for melk er sentralt for & vurdere investeringsbehovet i
melkeproduksjonen framover. Behovet i 2034 er satt til 1496 mill. liter i henhold til referansebanen for
husdyrproduksjon som blant annet brukes i klimagassutslippsberegninger. Behovet for norsk
melkeproduksjon pavirkes blant annet av utviklingen i folketall, melkeforbruket per person og hvor
stor import det blir av melk og melkeprodukter.

Statistisk sentralbyra har laget befolkningsframskrivinger for ulik utvikling i fruktbarhet, levealder og
nettoinnvandring. NIBIO har i denne rapporten lagt til grunn hovedalternativet SSB beskriver (2018-
framskrivingen). Det betydde at befolkningen ville gke fra 5,3 mill. innbyggere i 2018 til 5,87 mill.
innbyggere i 2034. Om fodselstall, levealder eller nettoinnvandring blir hgyere vil melkeforbruket
kunne bli hgyere, og omvendt om innbyggertallet skulle vokse mindre kan melkeforbruket bli mindre.
SSBs framskriving fra juni 2020 viser en folkemengde pé 5,73 mill. innbyggere i 2034 (Statistisk
sentralbyrd, 2020).

Forbruket av norsk melk per person har vert synkende lenge. Totalforbruket har veert relativt stabilt
ved at et gkende folketall konsumerer omtrent samme melkemengde som et lavere folketall
konsumerte tidligere. Bortfall av norsk osteeksport har bidratt til et redusert behov for melk, og for
dette bortfallet var helt gjennomfert kom koronapandemien som i sum ledet til gkt forbruk av norsk
melk. Forsinket bortfall av osteeksport og pandemieffekter er i denne rapporten ikke regnet & vaere
langvarige endringer som vil pavirke melkeforbruket i 2034.

Utviklingen har gatt i retning av et stadig starre utvalg av utenlandske oster og andre melkeprodukter i
Norge. En endret utvikling med hensyn til hvor mye import det blir av matvarer som inneholder melk,
vil ha betydning for behovet for norskprodusert melk. Under koronapandemien er privatimporten av
slike produkter fra naboland falt nesten helt bort, men dette antas a vare en kortsiktig effekt vi ikke
vurderer vil pavirke det langsiktige investeringsnivéet i norsk melkeproduksjon.

3.2 Behovet for kuplasser i 2034

Gitt at behovet for melk i 2034 er riktig vurdert, avhenger behovet for kuplasser serlig av leveransene
per ku, som igjen avhenger av ytelsen per ku og leveringsprosenten. Ytelsen kan i stor grad styres ved a
legge om foringa og tilpasse forsammensetning og tildeling til gnsket avdréttsniva. Mer tildeling av
kraftfor gir ofte gkt ytelse. Overgang fra basfjos til lasdriftsfjos forer erfaringsmessig til okt avdratt per
ku. Tabell 2.1.2 viser at gjennomsnittsytelsen er narmere 900 liter hayere per arsku i lgsdriftsfjgs enn
ibésfjes. En drsak er trolig at lgsdriftsfjgsene ofte har robotmelking der hver ku melkes narmere tre
ganger per dag, mens kyrne vanligvis melkes to ganger per dag i basfjgs. Hyppigere melking medferer
litt hgyere produksjon. En annen og antakelig den viktigste arsaken, antas a veere overgang til sterkere
foring. Etter store investeringer i melkeproduksjonsinfrastruktur, har produsentene gkonomisk og
likviditetsmessig behov for gkt produksjon, og de oppnér dette ved hjelp av mer intensiv foring av
melkekyrne.

Melkeytelsen per ku framover vil pavirkes av flere forhold enn foring. Avlsmessig framgang har veert
viktig og kan fremdeles bety noe. Andre faktorer er rasevalg, reguleringer og verdivalg rundt hva som
er best dyrevelferdsmessig eller av hensyn til klimagassutslipp mv. Disse faktorene kan trekke ytelsen
béde opp og ned. Det finnes raser mer spesialtilpasset hgy melkeytelse enn NRF, og motsatt finnes
kuraser med lavere ytelse, blant annet de gamle norske storferasene. Dyrevelferdshensyn taler ofte i
retning at ytelsen ikke ber presses for langt. Klimagassutslipp taler i mange sammenhenger for at
utslippene blir minst per produsert enhet ved hgy ytelse. Om en tar hensyn til kulturlandskaps-
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produksjon kan det tale for en utvikling mot flere beitedyr med relativ lav ytelse, fordi et storre
beiteareal da blir kultivert. Samtidig er melkekyr antakelig det beitedyret som sist prioriteres inn i
rollen som kulturlandskapspleier fordi melkeproduksjon normalt vil vaere avhengig av bedre
beitekvalitet enn produksjon med andre beitedyr.

I beregningene her er forutsatt en meierileveranse pa 8090 liter per arsku i 2034 etter at
losdriftskravet er gjeldende. Dette kan sammenlignes med at Budsjettnemnda for jordbruket
budsjetterte med en meierileveranse pa 7320 liter per (midlere) ku for 2020. Det betyr at det er
forutsatt en ytelsesframgang pa 10,5 prosent. Ytelsesframgangen fra 2006 til 2020 (like lang periode)
var til ssmmenligning pa 27 prosent, fra 5750 liter per ku. For perioden 1992 — 2006 var
ytelsesgkningen pé 8 prosent. Kukontrollens arsstatistikk for 2019 viser at naer halvparten av norske
melkekyr allerede melkes av robot. Omtrent 60 prosent av kyrne er i lgsdriftsfjgs og for disse er
allerede noe av potensialet for gkt ytelse tatt ut.

Ytelsesutviklingen og ytelsesnivaet i 2034 er usikkert, og de valgte forutsetningene pavirker behovet
for kuplasser.

Behovet for nye kuplasser vil ogsa pavirkes av om det er ledig kapasitet i eksisterende lgsdriftsfjos, og
om denne vil bli utnyttet. Omvendt vil det ogsé veere lgsdriftsfjos som legges ned. Behovet for &
erstatte nedlagte lgsdriftsfjgs fram mot 2034 er ikke regnet inn i investeringsbehovet.

3.3 Investeringsbehovet per kuplass

Kravene med overgangsordning fram til 2024 vil gjelde for de 4554° besetningene som er i basfjas i
dag. Investeringsbehovet per kuplass som er ngdvendig for 4 produsere det nasjonale melkebehovet,
vil ogsa vaere pavirket av mange faktorer. Det er et utall av valg og lokale tilpasninger en utbygger tar
eller ma forholde seg til, som leder til investeringsbehovet per kuplass for den enkelte
melkeprodusent. I dette arbeidet har mélet vaert 8 kunne legge til grunn det gjennomsnittlige
investeringsbehovet per kuplass for ulike fjgsstarrelser. I tillegg til fjgsstorrelse og stordriftsfordeler
som gker med antall kuplasser som bygges samtidig, er det mange forhold som pévirker kostnadene.
Eksempler er bygningskvalitet, valg av materialer (tre eller betong, isolert eller uisolert),
bygningstekniske lgsninger, grad av egeninnsats og gjenbruk av gamle bygninger (ombygninger).
Geografi kan ogsa pavirke kostnadene, bade gjennom lokalt kostnadsniva og i forhold til hvilke
lgsninger som er hensiktsmessige.

Valg av forutsetninger er redegjort for i kapittel 2. Det er forenklede forutsetninger som naturligvis
kan diskuteres. Vi har hatt samtaler med Norsk Landbruksrddgiving, bygningsradgivere i Tine og med
representant for leveranderen Fjgssystemer om hva som er vanlige lasningsvalg. Norsk Landbruks-
radgiving har laget kostnadskalkyler for ulike besetningsstarrelser ut fra forutsetningene vi har satt. Vi
vurderer disse kostnadskalkylene som godt gjennomarbeidet. Investeringskostnadene kan gjores
lavere forst og fremst ved 4 redusere bygningskvalitet eller redusere arealet til ungdyr.

I hovedscenariet er forutsatt plass til oppdrett av alle hunnkalver (50 prosent pasett) fordi de aller
fleste nye bygg planlegges med plass til alle kvigekalver ut fra NLRs erfaring. Dekningsbidragskalkyler
settes ofte opp med forutsetning om 35 prosent pasett (NIBIO, Handbok for driftsplanlegging).
Gjennomsnittlig pasettsprosent har gkt over tid. Statistikksamlingen fra kukontrollen for 2019 viser at
39 prosent av kalvingene var etter kyr som kalvet forste gang. Utskiftingsprosent oppgis til 45 prosent.
Hvor ofte kyr skiftes ut pavirker behovet for areal til ungdyr i melkeproduksjonen. For produsenten
kan det ligge en rimelig forsikring eller sikkerhetsmargin i 4 beholde alle hunndyr blant annet fordi
andelen kvigekalver varierer og noen kvigekalver aldri blir mordyr. Praksisen med 50 prosent pasett

¢ Medlemmer av kukontrollen som har basfjas i 2019. Dette inkluderer 97,5 prosent av alle besetninger.
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kan ogsé veere pavirket av at kjottproduksjon kan veere lgnnsom, og i sa fall er det et argument for at
arealbehovet for ren melkeproduksjon er litt mindre enn 50 prosent pésett.

Det er forutsatt innkalving ved 24 méneder i kalkylene. Statistikksamlingen for 2019 viser
gjennomsnittlig innkalvingstid pa 25,7 méneder. Det er et moment som taler for litt storre arealbehov.

3.4 Overgangsordninger til 2024: Kalvingsbinge og beitekrav pa 16
uker

Det foreligger ingen statistikk over hvor mange som har forutsetninger for 4 kunne mote
beite/mosjonskravet. I dag er det et gjeldende krav om fri bevegelse og mosjon pa beite i dtte uker. Det
enkleste er om besetningen kan ga pa beiter som er lett tilgjengelig utenfor driftsbygningen. For
mange er ikke dette mulig, og en del produsenter lgser dagens krav ved at kyrene ikke melker (er
avsinet) pé beite om sommeren.

For det forste kan lgsningen med melkefri beiting pd sommeren bli utfordrende fordi 16 uker er en
mye lengre periode, og mange forhold taler mot en sa lang sinperiode med fraveer av produksjons-
inntekter. Praktisk vil det heller ikke la seg gjore fordi kalvingene da kommer senere for hvert ar. For
det andre kan det veere stor avstand mellom driftsbygning og tilgjengelig beite, slik at man mé frakte
besetningen over stgrre avstander til egnet beite. Og til slutt m& beiteomradet vere stort nok for &
kunne tilfredsstille foropptaket besetningen trenger. Mange vil méatte bruke innmark rundt drifts-
bygningen og tilleggsfore for & oppfylle kravet, som igjen kan ha konsekvenser for grovfoéravling og
mengden vinterfor. Disse utfordringene med beite vil spesielt gjelde for produsenter med store
besetninger som krever store grovforarealer og er arbeidskrevende & flytte. Dagens forskrift &pner for
at enkelte produsenter kan benytte seg av luftegérd der «egnet beite ikke er tilgjengelig». Dette vil
kunne vare en lgsning for produsenter som har store besetninger som man ikke har tilstrekkelige
arealer til. Det skal likevel en del til for & kunne fa unntak fra hovedregelen. Reduserte produksjons-
inntekter eller stor avstand mellom driftsbygningen og beite vil vanligvis ikke vare tilstrekkelige
grunner til & fA unntak.

Fra 1. januar 2024 vil bade krav om utvidet beitetid/mosjon og kalvingsbinge bli gjeldende. Vi
vurderer at krav om mosjon og beite kan resultere i bortfall av produksjonsinntekter og at det kan
veare potensielt arbeidskrevende. Investeringer i gjerde og luftegdrd kan ogsé bli en folge av kravet,
men vi ser ikke betydelige investeringsbehov som felge av dette. Det er definitivt andre gkonomiske
konsekvenser, som for eksempel reduserte produksjonsinntekter, som er de storste konsekvensen av
kravene til mosjon og beite.

Vi har liten oversikt over hvilke muligheter produsentene i basfjgs har til 4 tilpasse produksjonen til de
nye kravene fra 2024. Vi tror en liten andel allerede oppfyller kravet om kalvingsbinge. Produsentene
vil ellers fordele seg pa lgsningsmulighetene som er skissert med de fem bingelgsingene i figur 2.4.1.
En del vil matte redusere antall kuplasser for a fa kalvingsbinge(r). En del vil méatte bygge pa fjoset. En
del vil métte flytte ungdyr ut av fjeset, og noen vil konkludere med at for dem er ingen av lgsningene
mulige eller aktuelle.

Investeringskostnadene som ma til for & mete krav om kalvingsbinge er mye lavere enn kostnadene for
4 mete krav om lgsdriftsfjes. Det er egentlig bare lgsningen med pébygg som vil gi starre
investeringskostnader. Viktigere enn investeringsomfanget kalvingsbingene krever, kan vare at
tilpasningene vil stjele produksjonskapasitet og derved redusere produksjonsinntekter og lannsomhet.
Kravene leder derfor til bekymring, og for en del produsenter er det ikke lett & se enkle og gode
tilpasninger. Det er mulig en del produsenter med basfjas velger a drive sé lenge det er lovlig med
dagens drift, men avslutter melkeproduksjonen for 2024 i stedet for & etterkomme kravene som vil
gjelde fra 2024. Dette kan spesielt gjelde dem som ma bygge tilbygg til driftsbygningen for & fa plass til
nye kalvingsbinger.
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Noen produsenter kan velge & gjore omlegging til lgsdrift og tilpassing til 2024-kravene samtidig.
Disse fremskynder investeringen i ny driftsbygning noen ar.

De nye kravene til kalvingsbinge og utvidet beitetid som inntrer for basfjasene i 2024, gir drifts-
messige og driftsekonomiske utfordringene for mange av disse produsentene. Direkte investerings-
behov som falge av kravene vurderer vi vil vaere relativt beskjedne. Vi har ikke funnet grunnlag for &
ansla hvor mange som maé velge lgsninger som krever tilbygg eller andre relativt betydelige
investeringer. Investeringsbehovet som fglger direkte av de nye kravene fra 2024 er derfor ikke
beregnet.

3.5 Andre forhold 3 veere oppmerksom pa

3.5.1 Lgpende investeringer kommer i tillegg

I denne rapporten er investeringsbehovet som folger direkte av tilpasning til kravet om lgsdriftsfjos
forsegkt beregnet. Lapende investeringer i melkeproduksjonen kommer i tillegg. En del lgsdriftsfjos er
bygd pa 1980- og 1990-tallet, og vil sannsynligvis ogsa sta foran behov for reinvesteringer. Det er ikke
gjort forsgk pa & kvantifisere det lopende investeringsbehovet som ville skjedd uavhengig av endrede
forskrifter.

3.5.2 Fplgeinvesteringer og gkte leiekostnader kommer i tillegg

Investeringer i driftsbygninger er ofte et ledd i en oppskalering av drifta. Derfor folger det gjerne med
andre kostnader som kjgp eller leie av melkekvote og jord og oppgradering av mekaniseringslinjene.
Det er behov for sterre kapasitet pa hgstelinjer med storre traktorer og storre maskiner. Mange har
leasingavtaler for deler av dette. Arbeidsbehovet gker og andelen innleid arbeid gker. Driftsgransk-
ingene viser at for noen tilfeldig valgte bruk er gjennomsnittlig netto investering i driftsbygning 5,7
mill. kr og folgekostnader har gitt en gkning i leiekostnader for de tre forste arene inkl.
investeringsaret pd 125 000 kr pr ar.

En egen utfordring enten gkte arealer leies eller kjopes, er at arealene ofte ligger spredt og med
betydelig avstand til fjgset. Landfragrapporten: Endret jordbruk, spredte arealer (Ruralis rapport
6/20) omtaler hvordan denne utfordringen kan mgtes (Forbord, et al., 2020).

3.5.3 Endret regelverk

Melkeproduksjonen er underlagt et kvoteregelverk, og kvoter kan omsettes innen kvoteregioner, men
ikke mellom regioner. En oppmyking av dette regelverket kan skje fram mot 2034 og pavirke
produksjonsstruktur og hvordan melkeproduksjonen fordeles mellom regioner. Scenarieoppbyggingen
idenne rapporten er gjort ut fra gjeldende regelverk.

3.5.4 Besetninger med bevaringsverdige storferaser

Det er viktig a ta vare pd genmateriale fra gamle storferaser og det gis tilskudd som kompensasjon for
okte kostnader/mindre effektiv produksjon. Vedtatt regelverk for overgang til lgsdrift gir unntak fra
dette kravet for produsenter med over 50 % slike raser i besetningen. Det begrunnes med at eldre
raser kan ha et annet lynne og oftere har horn enn de vanlige og mer hoytytende rasene. Dette er
egenskaper som kan gjore det utfordrende 4 handtere de eldre rasene inne i en lgsdrift. Unntaket for
losdriftskravet kan bidra til at omfanget av besetninger med eldre bevaringsverdige raser kan gke. Vi
har ikke gjort fradrag for dette ved kalkulering av behov for nye lgsdriftsplasser, da omfanget
sannsynligvis vil veere mindre enn usikkerheten i andre faktorer som inngér i forutsetningen for
beregningene.

Vedleggstabell 6 viser omfanget av melkeproduksjon pa bevaringsverdige husdyrraser.
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4 Oppsummering

Formaélet med denne rapporten er & kvantifisere investeringsbehov i melkeproduksjonen som falger av
endrede krav til hold av storfe fra 2024 og 2034. Det er blant annet krav om at alle storfe skal vaere i
lgsdrift fra 2034.

12019 er 60 prosent av besetningene og 47 prosent av melkekyrne fremdeles i basfjas. Disse
produserer 37 prosent av melka (Mikalsen, Osterés, & Roalkvam, 2019). I tabell 2.4.1 kan man se at
hovedvekten av dagens kyr i bésfjas er pa bruk med mindre besetningsstorrelser. Fylkene Vestland og
Agder har den hgyeste andelen basfjes. Viken, Vestfold og Telemark har de laveste andelene
produsenter med denne fjostypen.

Ifelge forskrift om hold av storfe skal alle kyr oppstalles i lgsdriftsfjgs, men det er gitt en
overgangsordning for storfe i basfjos bygd for 2004. Av 4554 produsentene med bésfjgs i 2019 vil
samtlige ha krav om & legge om driften til lgsdrift innen 2034. Fra 2024 gjelder krav om kalvingsbinge
og beite-/mosjonskravet er utvidet til 16 uker for produsenter med basfjes. Dette kan pavirke
produsentenes beslutning om & investere eller slutte som produsent, men kravene vil trolig isolert sett
ikke medfare store investeringer.

Norsk Landbruksradgiving (NLR) har pa oppdrag for denne rapporten utarbeidet investeringskalkyler
for losdriftsfjas tilpasset ulike besetningssterrelser. Kalkylene viser at kostnaden for nye lgsdriftsfjos
med 50 prosent pasett er fra kr 202 000 per kuplass for de storste besetningene (120 kuplasser), til
386 000 per kuplass for de minste besetningene (15 kuplasser). For bygninger med 35 prosent pésett
er det ca. 8—12 prosent lavere investeringskostnad per kuplass. Faktorer som stgrrelsen pa
besetningen og muligheter for ombygging/pabygging til eksisterende driftsbygning vil pavirke
kostnadene i stor grad. Basfjgs som er egnet for ombygging/pabygging vil kunne komme ned i en
investeringskostnad pé kr 147 000 per kuplass.

Behovet for nye kuplasser vil veere pavirket av ettersperselen etter melk og meierileveranse per ku. Pa
bakgrunn av en referansebane for husdyrproduksjon, er behovet for melk i 2034 beregnet til & veere
1496 mill. liter og meierileveransen 8090 liter per arsku. Det er beregnet et behov pa 70 000 nye
kuplasser i lgsdrift for & mote ettersporselen i 2034.

Det er vist tre eksempler (scenario 1-3) pa mulige strukturfordeling av de nye kuplassene og i hvor stor
grad dette pavirker det totale investeringsbehovet. Der er det antatt ombygging/tilbygg for besetninger
med 15 og 20 kuplasser og nybygg for sterre besetninger. I tillegg er hovedscenariet vist med
forutsetning om bare nye bygninger. Hovedscenariet er ogsa vist med forutsetning om 35 prosent
pésett. Det totale investeringsbehovet i driftsbygninger til lgsdriftsfjgs er beregnet til 4 veere mellom 18
og 22,8 milliarder kroner i disse fem scenarioene. Muligheter for & redusere investeringsbehovet er
diskutert. Dette kan veere slikt som & nytte eldre fjos ogsa for starre besetninger eller uisolerte bygg i
stedet for isolerte bygg. P4 den andre siden er det gjerne betydelige folgeinvesteringer ved utviding av
driften.
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Vedlegg

Vedleggstabell 3.5.1: Fylkesvis fordeling av melkeleveranse og arskyr pa bakgrunn av kvotestgrrelse for
Viken, Innlandet, Vestfold og Telemark og Agder
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6 645
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prod
34679
61469
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266 463
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prod
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Vedleggstabell 3.5.2: Fylkesvis fordeling av melkeleveranse og arskyr pa bakgrunn av kvotestgrrelse for
Rogaland, Vestland, Mgre og Romsdal og Trgndelag

r
11 Rogaland
Lgsdrift Basfjgs
leveranse pr Leveranse |Ant leveranse pr Leveranse
Kvote Ant dr.enhet Arskyr Melkeleveranse prod prarsku dr.enhet  Arskyr Melkeleveranse prod prarsku
0-50 3 23 128237 42746 5504 10 78 382789 38279 4901
50-75 4 41 241586 60397 5965 49 491 2985124 60921 6075
75-100 5 75 452778 90 556 6078 75 1023 6424 300 85657 6282
100-125 14 264 1519337 108 524 5759 94 1564 10139 209 107 864 6432
125-150 9 166 1252578 139175 7537 84 1675 11074 027 131834 6613
150-175 14 343 2281144 162 939 6643 59 1339 9250271 156 784 6910
175-200 15 357 2 663 668 177578 7463 46 1217 8265 089 179676 6789
200-250 36 1108 7830578 217516 7065 60 1801 12 683 449 211391 7042
250-300 54 1907 14 822 515 274491 7775 18 646 4752704 264 039 7361
>300 245 13011 102 510 155 418 409 7878 12 544 4256221 354 685 7828
Total 399 17 295 133702576 335094 7731 507 10378 70213183 138488 6766
r 46 Vestland
Lgsdrift Basfjgs
leveranse pr Leveranse |Ant leveranse pr Leveranse
Kvote Ant dr.enhet Arskyr Melkeleveranse prod prarsku dr.enhet  Arskyr Melkeleveranse prod prarsku
0-50 2 16 75358 37679 4652 82 552 2877022 35086 5211
50-75 7 65 376 186 53741 5752 168 1568 9193 642 54724 5865
75-100 20 259 1592433 79622 6151 154 1891 12 180 760 79 096 6442
100-125 26 403 2629 506 101135 6520 134 2070 13830700 103 214 6682
125-150 24 409 2930470 122103 7163 96 1688 11833459 123265 7010
150-175 16 335 2407 809 150 488 7181 69 1383 9775 880 141679 7071
175-200 9 217 1502 501 166 945 6914 27 629 4610 688 170 766 7327
200-250 43 1168 8939810 207903 7657 28 706 5239178 187114 7423
250-300 45 1533 11763573 261413 7674 6 198 1412103 235351 7117
>300 136 7058 57112 168 419942 8092 10 438 3377458 337746 7718
Total 328 11464 89329814 272347 7792 774 11122 74 330890 96 035 6683
r 15 Mgre og Romsdal
Lgsdrift Basfj@s
leveranse pr Leveranse |Ant leveranse pr Leveranse
Kvote Ant dr.enhet Arskyr Melkeleveranse prod pr arsku dr.enhet  Arskyr Melkeleveranse prod prarsku
0-50 2 13 56 732 28 366 4467 24 159 843927 35164 5308
50-75 7 75 441717 63 102 5921 45 424 2531040 56 245 5976
75-100 3 39 260 758 86919 6773 73 947 5909 867 80957 6243
100-125 11 192 1207 809 109 801 6284 64 989 6595 157 103 049 6672
125-150 14 303 1915914 136 851 6321 63 1197 8133366 129101 6798
150-175 6 127 892144 148 691 7014 42 872 6314667 150 349 7244
175-200 20 485 3551541 177 577 7330 28 639 4641429 165 765 7260
200-250 22 664 4816 618 218937 7258 23 673 4797 830 208 601 7133
250-300 36 1264 9395469 260985 7433 13 434 3118963 239920 7187
>300 146 8300 65518 948 448 760 7894 4 196 1535678 383920 7851
Total 267 11460 88057 650 329804 7684 379 6527 44421924 117 208 6805
50 Trgndelag
Lgsdrift Basfjgs
leveranse pr Leveranse |Ant leveranse pr Leveranse
Kvote Ant dr.enhet Arskyr Melkeleveranse prod prarsku dr.enhet  Arskyr Melkeleveranse prod prarsku
0-50 1 8 44158 44158 5590 23 175 731817 31818 4177
50-75 7 87 443 765 63 395 5124 57 659 3637704 63 819 5523
75-100 10 154 796 067 79 607 5183 125 1770 10830030 86 640 6119
100-125 32 577 3273373 102 293 5670 124 2055 13191 222 106 381 6418
125-150 38 737 4994 805 131442 6778 122 2355 16 012 833 131253 6800
150-175 36 809 5418927 150 526 6699 72 1598 11211615 155717 7015
175-200 36 969 6477 853 179940 6684 65 1647 11583 023 178 200 7034
200-250 90 2816 19 600 394 217782 6962 58 1694 11907 570 205303 7031
250-300 94 3429 25194 595 268 028 7348 17 651 4478423 263 437 6876
>300 414 22102 171 489 668 414 226 7759 15 683 5116897 341126 7492
Total 758 31687 237733 605 313633 7503 678 13287 88701134 130828 6676
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Vedleggstabell 3.5.3: Fylkesvis fordeling av melkeleveranse og arskyr pa bakgrunn av kvotestgrrelse for
Nordland og Troms og Finnmark

18 Nordland

Lgsdrift
Kvote Ant dr.enhet Arskyr
0-50
50-75 1
75-100 4
100-125 9
125-150 6
150-175 9
175-200 8
200-250 24
250-300 25
>300 120
Total 206
r 54 Troms og Finnmark

Lgsdrift
Kvote Ant dr.enhet Arskyr
0-50
50-75 1
75-100 1
100-125 6
125-150 6
150-175 6
175-200 8
200-250 14
250-300 9
>300 56
Total 107

50
140
112
199
212
701
974

5989
8386

10

12

97
120
135
190
378
287
2813
4040

Melkeleveranse

64057
274102
1036 220
773762
1401321
1449 064
4951795
6481932
44693 831
61126134

Melkeleveranse

57 887
95258
584 894
793711
954 397
1237349
2712315
2187359
21731520
30354690

leveranse pr Leveranse

prod

64057

68 526
115136
128960
155702
181133
206325
259277
372449
296729

leveranse pr Leveranse

prod

57 887

95258

97 482
132285
159 066
154 669
193737
243 040
388063
283 689

pr arsku

7039
5504
7386
6890
7049
6848
7062
6656
7463
7289

prarsku

5620
8073
6042
6631
7070
6526
7185
7624
7726
7513

Basfjgs
Ant
dr.enhet
15
24
39
54
41
33
22
22
15
8
273

Basfj@s
Ant
dr.enhet
1
10
23
37
19
18
16
13
2
6
145

Arskyr Melkeleveranse prod
91 465 855 31057
218 1212634 50526
502 3051929 78 255
867 5654 951 104721
770 5240034 127 806
688 4919572 149 078
532 3800576 172753
626 4332657 196 939
532 3710629 247 375
345 2563 720 320465
5172 34952 557 128 031

Arskyr Melkeleveranse prod
5 37026 37026
100 521662 52 166
292 1931777 83990
561 3709 807 100 265
359 2446 953 128787
351 2466 236 137013
355 2458794 153 675
321 2319979 178 460
59 425378 212 689
259 1770389 295 065
2662 18088 001 124 745

leveranse pr Leveranse

prarsku
5148
5568
6075
6521
6 808
7148
7140
6921
6971
7429
6759

leveranse pr Leveranse

prarsku
7556
5238
6611
6 609
6810
7028
6932
7221
7247
6843
6796

Vedleggstabell 3.5.4: Oversikt over produsenter med Igsdrift, antall melkekyr (arskyr i kukontrollen) og

leveranse, liter melk, 2019

Antall Arskyr pr Sum leveranse,
Fylkesnavn produsenter besetning Sum arskyr liter melk
Oslo og Viken 224 42 9387 69 103 683
Innlandet 537 38 20 466 146 990 101
Vestfold og Telemark 75 43 3245 24 070 649
Agder 76 37 2819 20599 677
Rogaland 399 43 17 342 134 140953
Vestland 328 35 11 496 89 594 359
Mgre og Romsdal 267 43 11 496 88 403 445
Trgndelag 758 42 31802 238 479 588
Nordland 206 41 8 386 61 126 134
Troms og Finnmark 107 38 4 040 30 354 690
Totalsum 2977 40 120478 902 863 279
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Vedleggstabell 3.5.5: Oversikt over produsenter med basfjgs, antall melkekyr (arskyr i kukontrollen) og

leveranse, liter melk, 2019

Antall Arskyr pr Sum leveranse
Fylkesnavn produsenter besetning Sum arskyr liter melk
Oslo og Viken 176 18 3191 21010048
Innlandet 835 17 14 520 90772 725
Vestfold og Telemark 56 15 862 5453215
Agder 181 16 2954 19 438 486
Rogaland 507 20 10378 70213183
Vestland 774 14 11134 74 397 428
Mgre og Romsdal 379 17 6528 44 421 924
Trgndelag 678 20 13296 88 701 348
Nordland 273 19 5175 34 952 557
Troms og Finnmark 145 18 2 662 18 088 001
Totalsum 4004 18 70 698 467 448 915

Vedleggstabell 3.5.6: Besetninger som far produksjonstilskudd til bevaringsverdige storferaser, antall
besetninger med melkeproduksjon og totalt (melk og ammeku), inndeling etter andel
bevaringsverdige kyr av totalt kutall

Antall spkere melkeproduksjon

Totalt antall sgkere (melk og ammeku)

Bevaringsverdig storferase som andel av besetningen

Bevaringsverdig storferase som andel av

besetningen

Ar 100 % 50-99 % <50 % 100 % 50-99 % <50 %
2013 35 56 265 107 98 320
2014 32 60 238 91 98 292
2015 27 55 228 94 104 289
2016 36 49 223 137 94 282
2017 36 43 205 179 113 270
2018 36 47 208 196 129 270
2019 39 42 208 231 123 292

Kilde: Produksjonstilskudd, Landbruksdirektoratet
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Vedleggstabell 3.5.7: Investeringsoverslag for nye Igsdriftsfjgs i melkeproduksjonen 35 prosent pasett

Total investeringskostnad i Investeringskostnad per  Stgrrelse pa bygningen i
millioner kroner kuplass i kroner m?
20 6,1 mill 305 000 kr 550 m?
30 9,1 mill 301 500 kr 760 m?
40 10,5 mill 261 000 kr 890 m?
50 11,6 mill 231 000 kr 990 m?
60 13,0 mill 215 000 kr 1105 m?
80 17,5 mill 219 000 kr 1410 m?
100 20,2 mill 201 500 kr 1690 m?
120 22,5 mill 187 500 kr 1930 m?

Kilde: Norsk Landbruksradgivning 2021. Det foreligger en rekke forutsetninger og forenklinger pé utformingen av
driftsbygningene. Plass til 35 prosent pasett av ungdyr er forutsatt i denne tabellen. Disse kostnadsoverslagene er et
gjennomsnitt av driftsbygninger med 50 prosent og 20 prosent pésett.

Vedleggstabell 3.5.8: Investeringsoverslag for nye Igsdriftsfjgs i melkeproduksjonen inkl. féringsanlegg

Total investeringskostnad  Investeringskostnad Storrelse pa Grad av pasett
i millioner kroner per kuplass i kroner bygningen i m? av ungdyr
15 5,5 mill 366 000 kr 500 m? 50 %
20 6,1 mill 305 000 kr 550 m? 35%
30 7,8 mill 260 000 kr 630 m? 20%
40 9,0 mill 225000 kr 730 m? 20%
50 9,9 mill 198 000 kr 810 m? 20%
60 11,1 mill 185 000 kr 910 m? 20%
80 15,9 mill 199 000 kr 1250 m? 20%
100 18,5 mill 185 000 kr 1530 m? 20%
120 20,8 mill 173 000 kr 1770 m? 20%

Kilde: Norsk Landbruksradgivning 2021. Det foreligger en rekke forutsetninger og forenklinger pé utformingen av
driftsbygningene. Det er forutsatt 20 prosent pésett av ungdyr for sterrelsesgrupper fra og med 30 kyr og oppover.
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Vedleggstabell 3.5.9: Investeringsoverslag for nye Igsdriftsfjgst i melkeproduksjonen eksl. féringsanlegg

Total investeringskostnad

Investeringskostnad

Stgrrelse pa

Grad av pasett

i millioner kroner per kuplass i kroner bygningen i m? av ungdyr
15 5,3 mill 353 000 kr 500 m? 50 %
20 5,9 mill 295 000 kr 550 m? 35%
30 7,5 mill 250 000 kr 630 m? 20%
40 8,4 mill 210000 kr 730 m? 20%
50 9,3 mill 186 000 kr 810 m? 20%
60 10,3 mill 171 000 kr 910 m? 20%
80 14,8 mill 185 000 kr 1250 m? 20%
100 17,2 mill 172 000 kr 1530 m? 20%
120 19,5 mill 162 500 kr 1770 m? 20%

Kilde: Norsk Landbruksradgivning 2021. Det foreligger en rekke forutsetninger og forenklinger pa utformingen av
driftsbygningene. Det er forutsatt 20 prosent pésett av ungdyr for sterrelsesgrupper fra og med 30 kyr og oppover.
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NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIOGKONOMI

Norsk institutt for biogkonomi (NIBIO) ble opprettet 1. juli 2015 som en fusjon av Bioforsk,
Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskning (NILF) og Norsk institutt for skog og landskap.

Biogkonomi baserer seg pa utnyttelse og forvaltning av biologiske ressurser fra jord og hav,
fremfor en fossil gkonomi som er basert pa kull, olje og gass. NIBIO skal vaere nasjonalt ledende
for utvikling av kunnskap om biogkonomi.

Gjennom forskning og kunnskapsproduksjon skal instituttet bidra til matsikkerhet, baerekraftig
ressursforvaltning, innovasjon og verdiskaping innenfor verdikjedene for mat, skog og andre
biobaserte naeringer. Instituttet skal levere forskning, forvaltningsstgtte og kunnskap til
anvendelse i nasjonal beredskap, forvaltning, nzeringsliv og samfunnet for gvrig.

NIBIO er eid av Landbruks- og matdepartementet som et forvaltningsorgan med sarskilte
fullmakter og eget styre. Hovedkontoret er pa As. Instituttet har flere regionale enheter
og et avdelingskontor i Oslo.

Forsidefoto: Anna Rehnberg/Norsk genressurssenter

nibio.no
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